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SOCIALITA' E LIBERTA'

ACCOSTAMENTO AI PROBLEMI
DI UNA SOCIETA" DEMOCKATICA

Premessa generale.

Se vogliamo, in questo Inizio d'anno, fare il punto della
silugzione, per quanto riguarda la validitd storica delle diverse
impostazioni sociali, che esercitano una influenza indiscussa sulla
vita civile contemporanea, dobbiamo subito rilevare, come fatto
pitt significativo, che l'impostazione comunisia sia rapidamente
invecchiamdo. La prova Inequivocablle & cid che sta avvenendo
nell’'Europa orientale.

Un secondo fatto non meno imporlamte & che non per questo
Vimpostazione liberale & ringiovemita, Osservatori imparziali reca-
tisl sul posto hanno di fatto esplicitamente dichiarato che il po-
polo ungherese non protestava minimomente (e, considerata la
natura umana, sarebbe stato davvero da meravigliarsene) per
la divisione dells lerre, per la espropriazione delle {abbriche,
o per il passagglo del potere politico in mano alle classi popolari,
ma per la collettivizzazione forzata in agricoltura, per la suddi-
tanza economica verso 1'Unione sovietica, per l'antidemocraticit
e la dipendenza straniera del potere polilico: esigenze queste
ultime che, per lo meno, necessariamente non implicomo un ritor-
no al liberalismo.

Non & d’altxa parte da credere che il fallimento della impostazione
comunista giustifichi, nel resto del mondo, il permanere o, peggio, 1’accen-
tuarsi di una impostazione fondamentalmente individualistica. I1 mancato
crollo (e poteva essere div..samente?) delle posizioni comuniste nel mondo
occidentale, nonostante le strazianti evidenze dell’Est, ne & un chiaro segno
ammouitore.

E' percid equivoco dire, come si poteva recenternente leg-
gere su uno dei nostri pill seri giornali (1), che linsurrezione
ungherese fu una insurrezione liberale; come sarebbe equivoco
dire, senza le opportune distinzioni, che le rivendicazionl operaie
occidentali sono rivendicazion! comuniste. Simili impostazioni sof-
frono in realid per quella slessa infezione classista, di cui si
accuseno facilmente le masse proletarie, ma che effettivamente
non & il loro esclusivo privilegio.

Cercare la libertd non significa affatio cercare il liberalismo,
come cercare una maggiore espensione della socialita non si-

(1) Cir. Il Corriere della Sera, 10 dic. 1956, p. 1. Vedi tuttavia nel

--senso delle nostre osservazioni precedenti, I. MonTaNELLl, Esame di co-

scienza dinanzi al popolo ungherese, e E. Corrapr, Il socialismo si, ma
via i russi, ibidem, 25 nov. e 25 dic. 1956, p. 3.
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gnifica affatto cercare il comunismo, onzi neppure il socialismo.
E' ormai sempre piu urgente sbarazzarsi dell’esquivoco, liberare
cioé i due valori di libertd e di socialitd dalla prigionia delle
due opposte unilaterali ideologie: gli uomini cercano una ideo-
logia nuova che garantisca 1'uno e l'allro valore in una sintesi
organica, logica, che le due gid sorpassate impostozioni sociall
non sono In grado di dare (2).

Si potrd essa costruire sulla impostazione tradizionale del

nostro pensiero cristiono? Nol lo crediamo e ci sforzeremo di
mostrarlo.

ATTEGGIAMENTI UNILATERALI DI FRONTE AI PROBLEMI
; DELLA SOCIETA’

Premessa.

Una considerazione sommaria del varl alieggiamenti degli
uomini nella nosira atiuale societd democratica (solo questa, in-
fatti, noi vogliamo ora esaminare) di fronte ai problemi che in
essa si presenlano, sia quando si tratta di agire come quando
si tratta di riflettere e giudicare, ci pud condurre a individuare
due grandi categorie, che si richiomano ad opposti sentimenti
del singolo e dei gruppi sociali, circa la propria posizione nella
stessa societé: quella deqli atteggiamenti propri di chi si sente
socialmente forte e quella degli atteggiamenti propri di chi si
sente socialmente debole.

E’ subito da notare che non si tratta di atteggiamenti presi da ciascun
nomo o da ciascun gruppo sociale una volta per tutte. Infatti ciaseun indi-

viduo o gruppo sociale pud sentirsi, secondo il variare delle circostanze
storiche, ora socialmente forte e ora socialmente debole.

Cid6 nondimeno si puo definire, nelle diverse categorie sociali, un
atteggiameunto prevaleule, almeno cntro i limiti di una determinita fase
storica. Non vogliamo qui del resto stabilire delle leggi, ma soltanto rile-
vare certe tendenze caratieristiche nella societa contemporanca occidentale.

LA «LIBERTA'» DEL FORTE
Dichiarazioni.

Inncmzifutlo che & «socialmente forte »?
Nell'ipotesi democratica, nella quale ci poniamo, possiamo

(2) Ci ricolleghiamo qui al nostro precedente articolo Scelta demo-
cratica e impegno cristiano, in Aggiorn. Sociali, (aprile) 1956, pp. 261-272
(rubr. 701).
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_individuare quatiro {ipl fondementali di « soclalmenie forti»: o) il =

proprietario o, meglio, chi ha la disposizione eflettiva della ric-
chezza materiale, soito qualsiasi forma direlta o indiretta essa si
presenti; b) l'imprenditore, in quanio tale, cioé in guanio riunisce
sotto la sua direzione i fatiori della preduzione e dd vita alla
azienda produttiva, assumendone il rischio e assicurandosene il
profitto; ¢) l'intellettudle di alta cultura, I'nomo della ricerca scien-
tifica, in qualsiasi campo essa si attui, oppure anche lartiste
di genio, qualunque sia la sua arie; d) chi ha la capacitd natu-
rale di guidare l'opinione pubblica e la possibilitd di farlo, sia
attraverso la parola, sia attraverso la siampa o qualsiasi altro
mezzo di diffusione delle idee (3).

La forza sociale, ciod praticamente la capacita di influire sulla societa,
dipende dunque da doti personali, dalla culiura che upo ha ricevuto, dalle
relazioni che uno ha, dalle cose che uno possiede. Un elemento richiama
Paltro, anzi per poier essere cffettiva la [orza sociale esige una certa com.-
posizione di tutti, sicche esiste di fatto una natuvale iendenza al cumulo
di essi.

Crediamo di poler ora affermare che, nella nostra attuale
socield democratica, chi & «socialmente forte» & portalo spon-
taneamente o sotiolinare l'esigenza di liberid in un senso squisi-
tamente individualistico, almeno nella misura e nel seltore (la
limilazione & importante), in cui ha coscienza della propria forza
sociale.

Questa libertad & di {atio, per il forle, mezzo por tafforzare
la sua posizione di predominio, finché non trova unao resistenza
capace di arrestarlo o dominarlo a sua volla.

+  L'esigenza individualistica di libertd pud manifestarsi nella
duplice forma di egoismo o di altruismo.

1) Forma egoistica.

E' la reazione del «socialmente forte» che prende come
criterio sociale il proprio tornaconio individuale, che pud essere
materiale o, piu sottilmente, spiriluale. Inutile dire che questa
prima reazione & la piu diffusa nel genere di altegyiamenti che
stiamo esominando.

1. Se consideriamo infalti il propilelaric (preso come sopra
in quanto tale) vediamo che la sua reazione spontanea, all'in-
fuori di ogni considerazione superiore, & di difendere la pin
completa liberta di estendere, amministrare ¢ unsare dei propri
beni; egli & portalo a ricercare cioé una illimitazione nella quan-

(3) Non aggiungiamo qui comne tipo di socialmente forte il detentore
del potere politico, perché in una societd democratica il governo & espres-
sione di una coalizione di forze agenti dal basso verso Y'alto e non ¢ per-
manentemente collegato con un determinato individuo o categoria di
individui, se non attraverso questc stesse forze, che non sono di per se

stesse il potere. 3
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titd dei beni, nella intensitd del dominlo e nella efficacia socials

dell'uso di essi.

La proprietd & per il proprietario; il suo reddito va distribuito
nella misura e nel modo che pill piace al proprietario; nessun
privato e nessuna colletlivitd poiranno vantare, in iale concezione,
neppure un generico diritio sociale su di essa.

La proprieta divenia cosi un’assoluto, intoccabile e sacro, come un
agsoluto & la libera volontd di chi la possiede. Di fronte alla affermazione
di questo diritte ognuno deve inchinarsi, foss'anche il rappresentante di
Dio e custode della legge morale.

E’ la base psicologica del concetto di proprieta del diritto napoleonico
e dei codici civili posteriori, che da esso dipendono: concetto ormai supe-
rato dai f[atti, ma che persiste. cid nonostante, nella mentalita di molti. Non
occorre insistere sulla prolonda diversita di quesio concetto da quello tra-
dizionale del pensiero cristiano, che non afferma il diritto, se non per sot-
tolinearne la finalitd personale umana e sociale eminente responsn-
bilita sociale che da esso deriva. \

' 2. Aliro tipo di libertd interessa all'imprenditore; la liberta
di intraprendere o in genere la libertd economica. In quanto e
finché & forte, eqli tende istintivamenle o cercare la libertd del

3 mercato dei fattori della preduzione: niente quindi leggi sociali,

. niente associazioni operaie, niente controllo sullo spostamento

; della manodopera ¢ dei capitali, niente controllo sui pagamenti,
nessun limite al libero rifornimento (si & arrivaii ad effetti pre-
datori nel regime colonlale) delle materie prime.

La stessa libertd egli cerca sul mercato dei beni prodotti.
Sopraitutio poi & sensibile alla libertd di conduzione della pro-
pria azienda, mal sopportando interfsrenze - (soito qualsiasi titolo
o aspello anche particolare) dei lavoratori dipendenti e dello
Stato.

Del resto, per chi accede a questa visione egoistica, non esistono pro-
blemi socioli, me soltanto probiemi economici: il bene comune risulta
automaticamenie dalle azioni sponlanee dei singoli mossi dallo stimolo
dell’interesse individuale.

Ii? il vecchio concetio liberisia pure largamente superato dai fatti, ma
al quale si ricorxe come a punto di riferimento ideale (anche il liberalismo
ha i suoi mijti) per combattere le tendenze modeyne, che affermano sempre
piu fortemente la socialita non solo della proprieta privata, ma anche in
genere dell’azione economica.

3. Con lintelleifuale di alic cultura entriamo in un campo
affatto diverso. I suoi interessi non sono piu, direilomente, quelll
maleriali, egli & invece sensibile « tutic cid che riguarda il
campo del pensievo. Desidera percid libertdt di rticerca scientifica,
di speculazione filosofica, di espressione artistica, ecc. Mal sop-
porta ogni legame che gli viene imposto nel campo della sua
particolare attivite culturale: la coscienza, olire la slessa realtd,
di una sua propria autosufficienza nel campo del pensiero lo

porta a respingere con disprezzo ogni autorild, esterna al suo
pensiero stesso, che si presenti con pretese dogmatiche, anche
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semplicomente In forza di un legome inlimo, di carailere esclu-
sivamente morale, come nella religione. )

E’, nelle sue formulazioni eslreme, un aiteggiamento di individualismo
intellettuale assoluto, che, inducendo al relativismo speculative ed etico,
distrugge di fatto ogni solido [ondamento della slessa ricercala liberta.
Scindendo i diversi settori della scienza, oltre ogni necessaria distinzione
metodologica, e, in particolare, estraniando le scienze sociali dalla filo-
sofia morale, esso rende poi impossibile ogni sintesi efficace sul piano
della totalitd nmana.

4, A chi ha la possibilitd di guidare l'opinione pubblicx
interessa sopratlutto la liberid politice, con tutto ¢id che essa
comporia; libera concorrenza tra ideologic? e partiti politici, libere
elezioni di una rappresenianza popolaré; liberid di parolo, di
stampa e di qualsiasi alira' forma di  espressione umang;
libert di associarsi, di rivendicare i propri dirilti, ecc.

Si tratta di coloro che sanno valersit del sistema politico Ii-
berale e democratico. Essi honno segquflo tra tulli quelli che
sentono di possedere o di poter formarsi una propria opinione
sugli affari generali, o c¢he hanno lo peossibilitd o linteresse di
influire su di essi atiraverso le vie, palesi od occulte, consentile
in un regime di queslo tipo.

2) Fomo aliruistiea.

' la reazione del « socialmente forte » che prende coscienza
del tatlo che la sua forza sociale gli impone una re:ponsabilita
sociale tulta particolare, ma che non sa liberare questo suo sen-
timento buono da un certo qual complesso di superiorita di fronte
a coloro che egli vuole beneficare.

In una parola si fratta di una raozione naternalisiica.

I problemi sociali non vengono in questo alleggicmenlo ne
negati né ignorati, ma si vuole risolverli in forma dominaiive,
ciod esclusivamente, o quasi, dall'altoc al basso. Se si ammette
una cooperazione da parte degli inferiori, essa non & coopera-
zione sponlanea, ma cooperazione che avviene secondo certe
direttive imposte dall'alto.

Questo atteggiamenlo pud riscontrarsi presso il proprieierio, che ha
cura sincera dei suoi dipendenti; presso I'imprenditore, che attua una certa
forma di polilica aziendale; presso Iintellestuale, che sente una sua propria
missione di elevazione culturale o genericamenle civile delle masse; presso
le guide politiche o sociali dei popoli, che vogliono dirigere gli uomini
come uu padre dirige i suoi figli o un pastore le sue pecore.

Sua caratierstica rimane l'individualismo, wa non & pid l'individua-
lismo apertamente egoistico dell’atteggiamento precedente, bensi Vindi-
vidualismo del comando considerato come necessaria liberta di fare il
bene.

I’ una trasposizione illegittima sul piano della societa di unma menta-
lita neppure interamente valida sul piano familiare. In una societa evo-
luta, essa appare poi come wn mascheramento della volonta di predominio.
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Osgervazioni,

La critica fondamentale da farsi a questa prima categoria
di alteggiamenti & che il loro metodo individualistico di affer
mazione della liberld porta effettivamente a una negazione della
libertd. Lo libertd non & infath un dono che vengo spontanea-
mente agli vomini, lasciando libero gioco alle forze economiche
o intellettuali di ciascuno (non c¢’é pit oggi bisogno Al provare
che cid porta in definitiva alla dittatura del forte), ma & una
dura conquista che la societd positivamente deve strappare ogni
giomo, controllando il forle e sostenendo il debole: essa non
esiste, s non si ha cura di rinnovare confinuamenle un egqui-
librio sociale capace di garantire, come meglic & possibile in
un certo momento storico, il pit ampio sviluppo di ciascunoc.

Le ideclogie a cui si richjamano l'una e Yalira forma, che
abbiamo ora considerate, sono inolire chiarumente false, anche
se, per contingenze particolari, possone aver avuto un certo mo-
mento di validitad storica. E' falso infatti che lindividuo siq, in
qualsiasi senso, assolulomente cuionomo, libero e sovrano, per
sua slessa natura: l'uomo jsolalo non & in realid assolutamente
autosufficients, in nessun campd della sua altivith. Ed & pure
falso che gli uomini debbomo essire indefinitamente distinli in due
categorie, quella’ dei socialmente maturi e quella dei permanen-
femente minorenni, che debbano essere guidati, senza loro con-
sentire responsabilitd alciina, da capi (c'e ne saranno poi molti?)
buoni ed illuminati.

Se si vuole poi proporre un ideale orientatore che influisca dinamica-
mente sulla storia, non si escogiti a questo scopo (ccrtameunte valido) uno
stato umano irreale, cioé conirario alle pin profonde esigenze dell’nomo,
come quello di vun individualisreo perfetto: 'esigenza di socialita non pud
in tal caso tardare di riveudicare i suoi diritii.

In realtd non & perd lindividualismo astratto della filosofia
sociale liberale ¢id che interessa a chi & socialmente forle, ma
l'individualismo pratico, sua facile conseguenza, che glf per-
mette di ricercare senza noiose considerazioni di socialitd, la
pill ampia valorizzazione della sua forza sociale ad esclusivo
profitto della propria personalilé. .

Di falto, un'analisi particolare di questa prima gronde co-
tegoria di atteggiamenti conduce a risconlrare, da parte dei vari
tipi di socialmente forfi, alieggiomenti non di rado wa loro
contrastanti. E' il riflesso del reale conlrasto tra i vari tipi di li-
berta che ciascuno di essi, da parte sug, esclusivamenle ricerce:
non & infalli vero che talvolta la libertd dell'imprendiiore o del
proprietario, nella misura e nella modalild che questi la desi-
dercno, non potrd essere difesa se non rinunciando alla liberta
politica o attenuando molto la libertd di pensiero?

Si cerchera allora di imporre alla societd una eris'allizza-
vione delle posizioni di privilegio, mediante strufture di fatio non
nodificabili, o medianle una serie di provvedimenti legislativi
mtiliberali. Oppure si vedrd una loita « fondo #ra una intel-
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lettualitd, che va scivolando su posizioni rivoluzionarie, e ung
classe dirigents economica, che si orienta verso una involuzione

I'atteggiomento del « socialmenle debole ». |
. Chi possiamo definire, innanzitutto, come « socialmente de- '
bole »?

1. E' «socialmente debole» in senso assoluto: «a) chi non ‘

] antidemocratica. |

" LA «SOCIALITA’ » DEL DEBOLE |
] } Dichiarazioni, {

1 .ii _ L'esiqenzc;t naturale della soclalita & il punto di partenza del-

|

|
{ possiede un/ minimo di autonomia economica (proprietd, riserve
di qualsiasi genere, diritti su terzi o cose di terzi, ecc.); b) chi
non ha abilitd speciali né come operaio, né come tecnico, n&
come dirigénte, ed & percid costretto ad un lavore dipendente;
¢ chi non ha la cultura sufficiente per poter giudicare in modo
autonomo cose e fatli, che interessemo la societd; d) chi non ha
relazioni personali o familiari da poler far valere nella societd. |
E' in una parola il semplice proletarioc che non ha dltra A
ricchezza all'infuori del lavoro delle sue braccia e dei suoi figli.

2. E' «socialmente debole» in senso relativo ogni individuo |
o ogni gruppo di individui che non pud superare, in modo auto-
nomo, la lotta coniro aliri individui o aliri gruppi sociali ad esso
in qualche senso concorrenti.

Pud esserc il caso, per esempio, di un proprietario qualunque contro
un proprictario pit forte, del scttore agricolo di fronte al settore industriale,
degli industriali di un paese contro quelli di un aliro; di un padrone
isolato conlro i sindacali operai, ecc.

‘ L'atteagiamenlo generico del « socialmente debole» di en-
trambe le calegorie pud essere definito nella maniera seguente:
chi & «socialmente debole» tende o rexyire facendo blocco

. con gli altri individui che si lrovanc in una condizione simile
I | alla sua e che hanno interessi convergenti con i suoi, ed eser

L cilando una pressione di gruppo sul «socialmente forte s, sulla
‘ ‘ societd in genere e sui pubblici poteri in specie.

1)' Reazione del «debole in senso assoluio ».

Essa presenta tre momenti:

a) L'associazione, Esiste dapprima una vaga psicologia col-
lettiva, che nasce da una somiglicnza di situazione economica,
professionale, culturale, agiuridica, che consiste in un fondo di
sentimenti di frustrazione e di inferioritd ingiustificata, e che si
manifesta in susceltibilitd amare e in reazioni brusche e violents.

L'assoclazione sorae sponianea; essa rinforza 3l sentimento

— 7 - |

; I I.' . I



PR———

diffuse di solidarietd di fronte agli oliri gruppl sociali (non
sempre all'inlerno del gruppo stesso); essa provoca infine un
sentimento di forza: basti pensare al mito della unitd operaia
o allo sciopero generale che d& la misura di tale unitd e della
sua forza.

b) La lotta comune. Nasce dal sentimento della nuova forza
conquistata mediante l'assoclazions, e dalla resistenza degli
individui o delle calegorie opposte. Tale lotta pud assumere la
forma di resistenza passiva o altiva. Essa si svolge soprattutio
nei settori sinddcale, politico e ideologico ed & In ogni sellore
sostenuta dalle organizzazion! dl gruppo. Pud assumere caratlere
legale o illegule secondo le circostanze e l'assetto generale del-
la socieid.

c) Lo conquista dello Stato. Rivolgersi allo Stato, come «
{utore del diritto e. promolore del bene comune, non ha inizial-
mente aliro significalo, per chi & socialmenie debole, che di una
ricerca di protezione contro larbilrio del forte. L'associazione
aggiunge unc possibilitd di premere sui pubblici poteri come
gic, prima, sulle categorie piu forti. Lo State, che non si pieghi
a questi desideri organizzati, dovrd aspettarsi, sotlo forma po-
cifica o violenla, un tentallvo di conquista definitiva da parte
della classe sociale che 1li esprime. Pud essere, in caso di

successo, la dittatura del proletariato e 'instaurazione del collet-
tivismo.

2) Reoazione del «relafivamente debole ».

Ritroviamo gli stessi tre momenti fondamentali, ma sotlo
aspelti diversi:

a) L’associazione. Essa procede da un sentimento di superioritd mindc-’
ciata (classe dirigente contro la classe operaia), o di inferioritd, ma rela-
tiva, e, percio, accompagnata da un maggior senso di individualita e priva
del fondo psicologico caratteristico dell’« assolutamente debole» (vedi
associazioni di ceti medi contro i ceti superiori, ecc.).

L’associazione & cosi meno stretta e consente sempre una certa dufo-
nomia di iniziative: si tratta piu spesso di un accordo-di fronte a certt
problemi comuni che di una fusione di attivita.

b) La lotta acquista pure, esteriormente, un carailere meno violento,
ma di fatto non & meno dura (concorrenza, resistenza conlro i sindacati
operai, ecc.).

¢) La conquista dello Stato & tentata in forma, per lo pid, indiretta
(consigli amichevoli; servizi resi o esplicite pressioni sugli uomini politiei;’
ricalti economici ai governi ecc.). Talvolta perd si ha la dittatura di destra
(varie forme di fascismo). Dato quanto si ¢ detto, la conquista dello Stato
non pud portare a una vera forma di collettivismo.

Osgerveazioni.

Abbiamo alffermato che lattegglomento del « soclalmente
debole » rivela una esigenze di socialitd, Esigenza natyrale, che
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viene tuttavia per lo pit soddisfatia, in entrambi § casi consideraty,
in una maniera classista, cioé fondomentalmente con una non
accetiazione della comune convivenza, ne! muluo rispetlo delle
parti, In opposizione di interessl. )

Lo socialith & affermala dal debole, o dai deboli assoclati,
come mezzo per schiacciare il forte; essa viene perfino eretta ad
assoluto nell'ideale comunistico a scapitc di ogni libertd. Come
non era nalurale allvomo la liberlds sovrana dell'assoluto indi-
viduals, cosl non & naturale all'uomo questa forma di socialita
che, lungi dal permettergli una espansione delle sue facolta
natural, viene affermata per comprimerla.

1L

NUOVI ORIENTAMENTI
VERSO UN ACCOSTAMENTO DI SINTESI UMANISTICA

L' EQUILIBRIO DEI GRUPPI

La temporanea validitd, sul piano storico, di alcuni atteggia-
menti, tra quelli che abbiamo finora analizzato, ha permesso alle
ideologie, che ad essi corrispondono sul piano speculativo e nor-
mativo, di svilupparsi e di trovare credilo fino a condizionare,
molio al di 1& del loro vero periodo di attualité storica, la dire-
zlone stessa della societd, Anzi, ancor oggi, essi sono remore,
con oi equivoci, di cui favoriscono il mantenimenlo, nella opi-
nione di larghi ceti non poco influenti nella societd, all’afferma-
zione i un nuovo orienlamento ideologico, che tenga conto della
evoluzione storica che frailtanio si & verificala.

Di fcito, nei nostri paesi occideniali, I'impostazione liberale,
propria delle classi dirigenti, sotio la pressione della evoluzione
storica, a cui abbiamo accennato, & ondata via via perdendo
della sua rigidita per acccgliere elementi della impostazione clas-
sista, teorizzata a profitio delle class! inleriorl, e per assorbire quel
tanto che sembrod utile della impostazione solidarista del pensiero
sociale cristiano.

Si & cosl arrivali a concepire la socletd come il luogo della
libera concorrenza non pitl soltanio degli individui forti isolati,
ma anche dei gruppi organizzati, ciascuno in dilesa deil propri
parlicolari interessi: il bene comune sarebbe cosi la risultante
spontanea del libero gioco, o delle libere pressioni, di {ulli que-
sti elemanti di forza socicle. Funzione del potere pubblico e di
non permeitere a nessuno di essi (che per impulso naturale
tendono a massimizzare la loro espansione nella societd) di rag-
glungere tanta forza da poter soverchiare del tutto gli aliri.

Frutti positivi di questo compromesso sono, per esempio, la tolleranza,
D’accettazione, o addirittura 'appoggio, concessi ai sindacati operai da parte
dell’opinione pubblica e degl stessi ceti dirigenti (almeno in alcuni paesi
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pilt evoluti) (4); sono ancora I'affermazione di forti partiti organizzati, .

che difendovno in sede politica iuteressi di massa, e Jo sviluppo, in tutti
i paesi eivili, della legislazione sociale.

La liberta & venuta indubbiamente ad acquistare, attraverso questa
impostazione pit larga, un certo contenuto di socialita, che ha reso pos-
sibile un ulicriore sviluppo umano.

UN SUPERAMENTO VOLUTO DAI FATTI

Ma anche questa nuova maniera di accostare | problemi
della societtrsi & rivelmice a sua volia insufficiente, per tulta una
lunga serie di faili, tra cui possiamo coglierme alcuni nei tre prin-
cipali settort dell'atlivitd umana nella socield stessa.

Nel settore sconomico possiamo cosi ricordare la lunga crist

(4) Nellatteggiamento dei pubblici poteri, delle classi dirigenti e in
genere della opinione pubblica verso i sindacati operai, possiamo cogliere,
pit o meno chiaramente definite nei vari paesi, tre fasi fondamentali:
a) la fase della illegalita o della clandesiinita; b) la fase della lotla siste-
matica; c) la fase dell’azione conirattuale. Ad esse si pud aggiungere, per
alcuni paesi, una quarta fase di sindacalistno ufficiale.

La [ase della illegalita dura tutto il periodo in cui & negato i} diritto
di associazione sindacale. In Inghilterra essa cessa nel (825 (il diritto ha
preceduto il fatto), in Trancia nel 1884 (il fatto ha preceduto il diritto);
negli Stati Uniti non c¢'¢ mai stata; in Ttalia ba avuto fine con la pubbli-
cazione del nuovo Codice penale nel 1890.

La fase della lotta sistematica & quella in cui 1 sindacati operai sono
riconosciuti dalla legge, ma non ancora dalle categorie padronali e dai
settori pil influenti dell’opinione pubblica. L'azione collettiva degli operai
¢ considerata da costoro un attentato all’'ordine economico spontaneo (il
migliore possibile), violazione di una libertd essenziale (quella dell’econo-

micamente forte), minaccia sediziosa contro 'ordine pubblico. Ogni mi-

glioramento delle condizioni delloperaio richiesto dat sindacati deve, in
tale situazione, essere strappato con la forza,

Tale fasc cessa quando padroni e operai o, piu ampilamente, sindacati
e pubblici poteri accettano nel loro insieme di intrattenere contatti nor-
mali e regolari nel reciproco riconoscimento di fatto delle funzioni di
ciascuno, almeno nei limiti dell’atcuale sistema sociale: si entra cosi nella
fase dell’azione contraltuale.

Cid ¢ avvenuto lentamente in Inghilterra, dopo una crisi sociale vio-
lente in Svezia (1906), dopo i fatti del 1936 (Fronte popolare e susseguente
ondata di scioperi) in Francia, con l'avvento di Roosevelt al potere in
America; ¢ Ja situazione emersa in Germania dopo la soppressione dell’or-
dinamento sindacale nazista (vedi I'ormai classico esempio della cogestionc).
Possiamo dire che cid ¢ pure ormai un fatto anche in Italia? Noi pen-
siamo che questa sia per noi una meta, per circostanze e motivi diversi,
non decisamente raggiunta.

Per quanto riguarda inoltre la quarta fase del sindacalismo ufficiale,
essa finora si & rivelata quasi dappertutto involutiva: basta considerare
gli esempi di tipo fascista in Italia, in Germania, in Spagna, e quelli di
tipo comunista nella URSS e negli altri paesi del blocco sovietico. L'uffi-
cialita non pud essere positiva, se non come riconoscimento di una libera
situazione di fatto. (Cfr. G. Lasserre, Histoire du syndacalisme ouvrier,
Les cours de droit, Paris, 1950).

e 10 e

R L IR,




T ey

SER e e, o e

|
!
|
|
|
|
{

Gennaio 1957 70. Socidlilad e libertr §

del 29/33 con tulie le sue ompie conseguenze nei due aliri set
fori scciale e politico, le economie di guerra almeno nei paesi
in cui furono sorrette dall'unomime volonid del popolo, le neces-
sitd della ricostruzione post-bellica, 'aiuto americano come fatto
permanente nella economia di moli poesi e la spinta verso inte-
grazioni economiche, pil vasle degli stessi slali nazionali, carat-
leristiche di questo secondo dopoguerra.

el seitore sociale rossiamo rilevare la sentita necessita di
una politica organica della popolazione, il problema della occu-
pazione, i problemi sociali dell'ayricoltura, i1 bisogno di una
maggiore sicurezza sociale diffuso in sempre piu vasti strali della
popolazione, e, possiamo ora aggiungere, i problemi umani che

si profilono con l'avanzare della cutomazione (9).

Nel settore politico, di fronte all'insolenza delle ideclogie te-
talitarie, sempre piu st manifesta l'esigenza di una educazione
posiliva delle masse al sistema democratico.

Questo insieme di fatti e di nuove esigenze ha accentuato
nei popoli la convinzione che i responsabili della direzione gene-
rale di ciascun passe non compico . reftamente il loro ufficlo, se
non si slorzano di orientare positivamenie tulla l'atiiviid’ nazio-
nale (economica, sociale, polilica ecc) a un fine di benessere
e di sviluppo umano, che ridondi nei singoli ciltadini.

Si & saputo (almeno da parte di alcuni governi) lottare efficacemente
contro la crisi; si & saputo indirizzare I’attivila di intere nazioni al fine
extraeconomico della vitloria militare; st & saputo varare grandi piani di
ricostruzione anche oltre i limiti tradizjonali dei singoli stati sovrani;
perché non si sapra prendere analoghe misure al fine di elevare la sorte
umana di una moltitudine di arretrati sociali sia all’inlerno come all’eslerno
della propria comunita nazionale?

Questo interrogalivo si pone tanto pit urgentemente, quanto piti sembra
all’nomo comune, come fu osservato in un recente articolo di questa stessa
rivista (6), che il problema sia ormai davvero viriualmente risolto.

Accanto « ai diritti poliici o alle cosidelle libertt civiche, che
erano il contenuto tradizionale dei documenti costituzionali del
secolo passato» — osserva il Vil — i popoli hanno percio
richiesto V'aggiunia di « vna enunciazione di quelli che sono stati
chiamati i ” diritti sociali” » (7), cicé di una serie di diriti che
garantiscano in ogni caso, almeno in linea di principio, un mi-
nimo di vita umanaomente conveniente alle categorie socialmente
deboli.

Ma @i chiede di pill: la formulazione esplicila, in una sin-
tesi che non rinneghi la libertd, del dovere dei poteri pubblici
di ricercare positivamenie l'elevazione del povero, che & compilo

di socialita.

(5) Vedi M. Rewa, L’automazione ¢ i suoi problemi, in Aggiorn.
Sociali, (dicembre) 1956, pp. 665-680 (rubr. 301).
(6) P. Bico, Giustizia e potere: distribuzione delle responsabilita e

dei risultati dell’ espansione economica, ibidem, pp. 645-664.
(7) F. Viro, L'economia a servizio dell’nomo, Vita e Pensiero, Mi-

lano, 1954, p. 34.
S § -




LE TENDENZF UMANISTICHE CONTEMPORANEE

o

I) Tendenze generali.

Quanto siaomo ormai lontani do oogni forma di pensiero libe-
ralel L'ingenua fede primitiva nella spontanea risultonza del bene
comune dalle azionl dei singoli e dei gruppi sociali, mossi uni-
camente dallo stimolo del loro inleresse particolare, ha ceduto il
posto @ una pill matura considerazione delle leggi economiche,
come parte di tutto un compleso di leggl assai pin vasio, che
regola l'intera societd e di cui bisogna tener conio nel suo insieme.

Mai come oggi la societa ¢ apparse una, nella complessita delle sue
reazioni e contro-reazioni. Il conflitto tra legge economica e legge sociale
non rappresenta spesso che una dissonanza tra la considerazione particolare,
0 a corto termine, e la considernzione generale, 0 a lungo lermine. Men.re
si calcola accuratamente il vantaggio particolare o immediato di una deler-
minata operazione, si dimentica di calcolarne il cosio complessivo pex la
societd tutt’intera; ma il calcolo egoistico si dimostra presio poco illu-
minato, e il bene comune che avrebbe dovuto antomaticamente risaltarne
ne rimane invece danneggiato.

Percid, mai come ogai si & parlato dell'uomo. E nell'vomo
si cerca di ritrovare il principio per quella impostazione sintetica
dei problemi della socield, che & nelle esigenze di tutli. Indivi-
dualisti e collettivistl cercano di adattare a questo rinnovato uma-
nesimo ls loro leorie, intsgrendovi, come meglio possono, l'ele-
mento sociale o personalislico.

Si esalia cosi la funzione sociale della. concorrenza, si parla
di relazioni umane nell'industria e nella socield, si coslruisce
una economlia sociale di mercato, o si enuncia lo slogan « socia-
lizzare nella liberid », mentre empirismo e pragmatismo raccol-
gono gli spiriti positivi delusi da tulte le teorie.

2) Atteggicmento del cristiano.

Quale atteggiomento prenderd il cristiono di fronte a questi
stimoli della storia? In nome della filosofiet sociale cristiona eqgli
ha certo una decisiva parola da dire.

1. Innanzitulto egli deve riconoscere quanio vi ha di posi-
fivo in guesta cccentuozione delle finalild umane della convi-
venza civile. Altra volta nella sloria, forse, il portare 1l'altenzione
sui problemi dell’'uomo poitrd essere apparso come un togliere
lo sguardo dal fine ultimo di ogni agire umano che & Dio.

Oggi non & pit cosi: fissare lo squarde sullluomo significa
distoglierlo dalla materia inerte, resa pil che mai possenle o
fascinatrice dallo sviluppe tecnico; si tratta quindi di un risalire
verso un valore piu allo; chi con un minimo di onestd naturale
studia 1'uomo nella inleagralitd del suo essere, non pud non ritro-
vare, nel profondo del cuore di Iui, quella inquietudine di cui
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.
parla Agostino, segno insopprimibile della suo naturale aspire-
zione verso la vera pace che & Dio (8).

2. Secondariamente il cristiomo deve essere perlettamente
cosciente che & vano aspettorsi uno sviluppo automatico dellag
societd verso un mondo nuovo pit umano e felice. La storia non

‘Impone un determinismo agli uomini; li induce soltanlo a riflet-

tfere 6 a prevedere con la loro ragione le formule atte a garan-
tire, nel perenne mutare delle contingenze, un migliorcmenlo del-
l'ordine; sia agli vomini rispondere al suc invito: poirebtero non
farlo, o farlo male, sarebbe a loro rovina.

La lotta tra il bene il male non cessa per I'affermarsi crescente dellw
sviluppo tecnico; essa cambia sollanto le sue forme; dovere del cristiano
& studiare a tempo le modificazioni, che si introducone nel mondo, @
trarne le sue counclusioni morali con sempre rinnovala attualila.

3. In terzo luogo egli non pud non rilevare la convergenza
dello sviluppo dei fotli e del pensiero sociale modemo con l'im-
postazione sociule cristicna. Si cerca oggi una imposiczions so-
ciale, che garantisca, su solidi fondamenti di pensiero, il mas-
simo sviluppo dell'uomo, di oani uvomo, in tuite le sue umane
possibilith. Ma questo & proprio il punto centrale della doltrina
sociale della Chiesa, come & stalo costantemente messo in rilievo,
con una insistenza lutia speciale, nei suoi molteplici discorsi so-
ciali, dal regnanle pontefice.

Lo persona vmana, libera e socidle, fine prossnno della crea-
zione, soggetlo e non ogagetio della altivitd economica e politica,
dignila terrena che viene non distrutla, ma polenziata in modo
nuovo e innovatore dalla forza della grozia: c¢’@ qualche con-
celto che Pio XII abbia megho illuminate e sviluppato in questi
suoi documenti?

ALCUNE LINEE DIRETTIVE
PER UNA ATTUALE IMPOSTAZIONE CRISTIANA

Nella linea tradizionale della filosofia sociale cristiona e in
armonia con quanto abbiamo premesso, concludiamo fissando i
punt  sequenti :

1. Ung cinlest logicamente orgamica, che serva da imposta-
zione generalissima dei problemi della societid, nel rispetto delle
fondameniall csicenze, cosi urgentemente sentite dagli womini di
ogagi, di liberla ¢ di socialitd, non & costruibile, se non partendo

dalla considerazicne della notura umoma, quale & storicamente
realizzata nel tempo, cicé delle sue caratioristiche permanenti,
non solo in se stesse, ma anche in quanto sono messe in luce
dallo sviluppo dei faili e dalla realizzazione progressiva del
diseano di Dio nella storia.

(8) S. AcosTiNo, Confessioni, 1. 1, c¢. L
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2, Una prima coratterisica permanents di questa notura
umona & l'uguoglianza delle nole essenziali, secondo cui & mol-
tiplicato nei singoli individui. Da cid discende l'uguaglianza di
tutti gli vomini di fronle al loro fine ultimo, cicé al fine della loro
natura anche individuale, e al loro fine prossimo terreno, in quan-
fo questo non pud prescindere da quello.

Ogni accostamento sociale valido deve percid innanzitutio riconoscere,
€ poi efficacemente permetiere e promuovere, una uguaglianza di diritii
da parte di tutti i eittadini, per quanto riguarda lo sviluppo delle loro
potenzialita umane, nclla misura concretamente counsentita dalle sviluppo
civile complessive, in una prima istanza, della loro propria comunita na-
zionale e, in definitiva, della umanitd tutta intera.

Qui ci riallacciamo alla preocccupazione dci sociologi moderni di assi-
curare nella societa il massimo di mobilita sociale, ciod'finalmente di pos-
sibilita di emergenza degli individui meglio dotati, a qualsiasi categoria
sociale essi inizialmente appartengano.

3. Da cid deriva ancora che punte di puartenza della nestia
onalisi sociale non pud essere un numero ristreito di individui,
categorie, nazioni o razze umane, che « un cerio memento sto-
rico possono sembrare meglio dotate delle altre, ma devono es-
sere tuiti i singoli uomini, in quonto fomno parte della moliitudine
umana, nella sua totalild, presente e avvenire: anzi un alteg-
giamento coerente domanda qui un'attenzione latla particolare
per le calegorie sociclmente meno dolate (9).

Cio nou deve essere perso di vista, in particolare, quando si devono
affrontare i problemi ineventi alla divisione dei beni della terra tra pazioni,
o categorie e individui di una stessa nazione.

4. La seconda carafieristica, che ci preme qui di rilevare,
é quella della libertd umana. La liberid che a noi qui interessa
non & tanio, almeno direttaments, la libertd dole fondamentale
dello spirito, parallela e conseguente alla intelligenza, che esists
comunque in tutli gl uomini, quanto la libertd di ur uomo di
fronte agli alivi uomini, che pud daali aliri uomini essere rico-
nosciuta o misconosciuta: si iratta della libertd dell'uomo nella
societa umand.

Tale libertd & rispetio dell'uomo verse l'uomo. in quanto cia-
scun uomo (prima caratleristica) & uguale, nella ragione specifica,
a tutti gli altri uomini, ed in guanto tulti gli uwominl dipendono
ugualmente do Dio. Ogni dottrina che mortifichi questo rispetio
essenziale, sia pure per una preoccupazione individualistica (li-
berld del forte), si trova in conltraddizione con le esigenze naturali
di un vero sviluppo umano, cioé dello sviluppo, per quanto pos-

(9) E' opportuno qui ricordare la celebre frase di Leong XIIT nella
Rerum Novarum (n. 20): « Nel tutelare le ragioni dei privati s’ha d’aver
un riguardo speciale ai deboli ¢ ai poveri. Il celo dei ricchi, forte di per
se stesso abbisogna meno della pubblica difesa; le misere plebi, che man-
cano di sostegno proprio, hanno specialmente necessitd di trovarlo nel pa-
trocinio dello Stato » (in 1. Glorpani, Le encicliche sociali dei Papi, Stu-
dium, Roma, 1948, p. 174).
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sibile, a paritad di condizioni iniziali d! ciascun componente della
comunild umana, particolcre o universale. .

Le consegnenze sono quanto mai importanti per quanto riguarda i
rapporti di lavoro, la responsabilité sul lavoro e la libera iniziativa (non
pit riservata a qualche categoria pit fortunata, o impedita da monopoli
{ ingiustificati) (10), senza dire naturalmente delle conseguenze politiche.

l 5. Lo terza caraiterisiica & la sponianeits, pev l'uomo, della
’ vita in societa: la filosofia sociale tradizionale e le moderne
scienze sociali positive si accordomo inlalti nel dire che esso &

; portato a vivere in societd, anlecedentemente ad ogni riflessione. ;
= Cid deriva dal fallo che 'uvomo comprende istintivamente di non
[ ‘poter conseguire guello sviluppo fisico, intelletiuale e morale, che
la sua natura spontaneamente ricerca, se non vivendo appunio

in societa (il).

Come gid la libertd cosi pure la socialith non & dunque giu-
X \ stificata, se non nella misura e nel modo, in cui eHeitivamente

8. La spontaneitts dell'impulse sociale non impedisce che
esso, come generalmente avviene di ogni istinlo umano, sia tutto
impregnato di elementi intellettuali e wvolontarl, Questi assumono
tulto il loro rilievo, quando si trafla effettivamente di dar vita o
una nuova organizzazione sociale particolare, come possono es-
sere un nuovo asseito polilico della nazions, o la formazione di
1 unioni tra nazioni diverse, sotio un'unica, sia pure limitala, au-
toritt soprannazionale.

Sono quesli i momenti in cul si rivela quanto mal necessaria
l'opera dl guide illuminate della colletiivild, per dar forma a

{ garantisce questo sviluppo, che l'uomo per suo mezzo natural-
i menle ricerca. Appunlo perché negairice di una parte integrante
! di tale sviluppo, l'affermazione colletlivistica viene cosl netta-
‘ mente respinta. '

i

! (10) Vedi la relazione del prof. S. LomBarDpInT alla Settimana Sociale
di Bergamo (1956), Attivita economica privata e ordine morale, e il com-
i mento di M. Rena, Vila economica ¢ ordine movale, in Aggiorn. Sociali,
© (nov.) 1956, pp. 592-595.
(11) Quasi con queste stesse parole Pro XII enuncia il fine della
| sovranita civile nella Swmmi Pontificaius (n. 22): « La sovranita civile, di
fatti, é stata voluta dal Creatore (come sapienlemente insegna il Nostro
grande Predecessore Leone X111 nellEnciclica Immortale Del), perché re-
golasse la vita sociale secondo le prescrizioni di un ordine immutabile nei
suol principi universali, rendesse pit agevole alla persona umana, nell’or-
dine temporale, il conseguimento della perfezione fisica, intelletluale e
morale e Patutasse a raggiungere il fine soprannaturale » (tbidem, p. 606).
E nel Radiomessaggio per il Natale 1942 (n. 7): « Origine e scopo essen-
ziale della vita sociale vuol essere la conservazione, lo sviluppo ¢ il perfe-
zionamento della persona umana...y (ibidem, p. 668).

Una definizione piu diffusa vedi in Suarez, De legibus ac Deo legi-
slatore, 1. 111, c. X1, n. 7, dove si insiste sul carattere naturale e terreno
del fine del Potere civile [citato in L’attivitd dell’attuale governo, in Ag-
giorn. Sociali, (aprile) 1954, p. 138 (rubr. 9)).
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quelle strutture della societd che meglio garantiscono, il ricpetto
delle esigenze fondamentali di ogni cittadino.

7. Restano cos! solidamente fondati 1 cosidetti diriii del-
I'uomo, sia quelli personali, come quelli economici, sociall e poli-
tici. In questa visione non & pilt d'cltronde concepibile una fis-
sazione auloritaric degli obietlivi di bene comune da parle di
chi dirige la societd, ma si comprende soltanto la partecipazione
dire'ta o indiretta (& tale anche la. libera manifestazione di un
dissenso) di tutti i cittadini alla determinazione generale o par-
ticolare di essi (12): dopo di che la direzione della societd dovrd
incaricarsi positivamente di attuarli.

Anche questi ultimi principi, applicati secondo le regole di una retta
analogia, consentono deduzioni quanto mai innovatrici mei piu diversi
campi della vita sociale.

CONCLUSIONE

Abbiamo enunclato qui alcuni principi direttivi, che sono
cristiani, ma sono anche profondamente umani. Almeno in queslo
senso, essi dovrebbero venire sostanzialmente accetiati da tutti
coloro, che, anche all'infuor! del campo streltamente cristiano, han-
no sapulo mantenere finora una fondamentale onesta di coscienza:
su questa base, sl potrebbe forse con essi stabilire quel minimo
di collaborazione civile, a cui non si rinuncia senza mettere
contemporcneamente in  serio pericolo l'esistenza stessa della
societa (13),

Al cristiono rimarrebbe pol sempre il compito specifico di
arricchire la stessa azione lemporale con { tesori incomparabili
dell'unica vera visione univerzale, quella teologica, dell'uomo e
della societ.

Mario Castellt

(12) Su la necessitd di tale partecipazione vedi Pio XII, 4f compo-
nenti il Tribunale della Sacra Rota (2 ottobre 1945), in Atti e discorsi
di Pio XII, Ediz. Paoline, Roma, vol. VII, p. 206; e il commento nel no-
stro articolo citato sulla democrazia.

(18) I ripetuti appelli dei Sommi Pontefici alla coscienza degli uo-
mini vanno molto al di 13 dello stretto campo cattolico. Cid appare con
particolare evidenza nel Radiomessaggio per il Natale 1954, dove Pro XII si
rivolge a tutti « coloro che hanno conservato, in grado pit o meno attivo,
Porma di Cristo: essi — continua il Papa — non meno dei fedeli ¢ fer-
vorosi credenti, dovrebbero essere chiamati a collaborare per una rinnovata
base di unita della f[amiglia umanas. Anzi pil oltre la sua visione si
allarga su tutti gli « womini che stanno risolutamente per la veritd, per
Pamore, per lo spirito » e alle «schiere degli uomini di buona volonta,
in primo luogo [neppure dunque esclusivamente) dei credenti in Dio » (Atti
¢ discorsi..., cit., vol. XVI, p. 476. Vedi anche, per esempio, Pio XII,
Radiomessaggio per il Natale 1941, ibidem, vol. 111, p. 368).
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