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Luglio 1957

610, Proprieid e crisfiomes.

SOCIALITA" RADICALE
DEI BENI
NELLA CARITA"

Premessa,

La wmigliore premessa all’impostazione di questo problema & la
lettura serena di due brani del Messaggio pontificio alle XXIX

Settimana Sociule di Bergamo, che riassumono la posizione classica
del pensiero cattolico sul nostro teme.

1. «Questi |beni

economicil. secondo la ben nola dot-
trina di S. Tommaso,

appariengono  bensi all'uomo individuo
« quantum ad proprietatem: sed quantum ad usum non solum

debent esse eius, sed eliam aliorum, qui ex eis susientari pos-
sunt ex eo quod ei superfluit» (1). Essi, quindi, sono da Dio ordi-
nati, non alla deienzione siatica ed improdullive, e neppure al-
I'illimilalo ed esclusive arricchimenlo di pochi, bensi al soddisfa-
cimento di tuti.

« Cid rende monifesta la duplice funsione, individuale e

sociole, della proprieta privaila., Il proprietario deve cerlamente
servirsi dei beni,

ih suo possesso, per sua utilitd personale,
ma auche in modo che tutti i membri della collettivita, o cui egli

appartiene, ne traggemo il legittimo numero di vantaggi. Percid,
la Chiesa, come ha sempre difeso la legitiimitd della progpiista
privaia, con non minore energia ne ha alirtesi affermato la
funzione sociale, ricordendo la necessitd che i beni, creali da
Dic per tutti gli uvomini, equoamenie offluiscono a tuili» (2)

2. «Chi pud misurare la portata della cerile cristioma, la
guole rende operante la stessa giustizio, qualora essa venga
applicata nei varl campi della vita economica e dell’economia
politica; quali sono, per esempio, la produzione e la distyibuzio-
ne dei beni, la circolazione della ricchezza, |'oraanizzazione, del
servizio sociale, la disoccupazione, la non sicurezza economicc
dei lavoratori? ‘

«Di fronle a questi problemi, lo carita cristanc, che eleva
sopramnchuralments quei sentimenti, che gid per nalura rendono
l'animo aperto e generoso verso il prossimo, spinge o compiere
cid che supera i confini della sirells giustizia, dondo all'attivita

economica il valore di un servizio sociale iraterno, in seno dlla
comunity trasformata in famiglia di Dlo» (3).

(1) Summ. Theol. 22 2ae q. 32, a. 5 ad 2.

(2) Pro XII, Messaggio pontificio alla XXIX Settimana sociale dei
cattolici italiani, in Osservatore Romano, 23 settembre 1956, p. 1.
(3) Ibidem.
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DIO HA CREATO BENI ECONOMICI
IN QUANTITA® SUFFICIENTE PER TUTTI

1. L'uomo col dono della esistenza, ha ricevuto listinio e
]l dovere dellua comservazione della propria vila e dello sviluppo

Jelle proprie facoltdr, ai fini di un sicuro raggiungimento dei

ini supremi per cui esiste. Di conseguenza, deve poter dispoire
i tutto quello ch9 é mnecessario, per quesia azione di tutela e
i perfezionomento della sua persconalitd.

Ora, non c'8 alcun dubbio che i beni economici rientrino in
juel « necessario »; essi occedono al sistemu dei valori personali come
trumenti indispensabili, senza i quall ogni espansione intellettiva, af-
ettiva, fisica fotalmente’ si arresta (4). « E’ conforme e ragione che,
lla fin fine, tutte le cose texrestri sienol ordinate alla persona umana,
ffinché per mezzo suo esse trovino la vie verso il Creatore» (5).
E in gquesto, tutti gli vomini sowo uguali; né& c'8, tra ricchi e poveri,
vadroni e servi, monarchi e sudditi, differenza alcuna, perche ”lo stesso
il Signore di tutti”» (6).

Dunque, & ovviaments certo che Dio, di natura sua infi-
ilamente provvidente, ha creaio beni economici sufficienii per
uttl, per l'aggi e per il domomi. Non & possibile concepire che
ma categoria di persone, dotala da Lui di beni di viia e di
apacitd, sie sfuggita al Suo caleclo, e non abbia avuio nelle
Sue prewisioni il suo giusto corrispetlivo di beni, con cui man-
enere in efficienza il gromde dono. Se cosi fosse, Dio non
vrebbe agito come Dic: il che & evidenlemonte assurdo.

2. Ma perché questa «sufficienza universale s, preventi-
ramente disposta da Dio, fosse semprs attuale, Egli pose nella
itessa natura dei beni l'evidente caraltere di « universalité »: il
>ene, di qualunque entitd esso sia, non appare soito alcun aspel-
o atiribuito definitivemente al singolo; & libero da ogni raarchio
i appartenenza esclusiva e circoscritto; le sue finalita di servizio
ono conohime e universali; esso accede all'vomo come tale,
> tende, per sua natura, unicamente allo sviluppe dei valori
c umemi », senza diritti radicali di precedenza e senza esclusione
li categorie (7).

Anche quando, per evidenii e naturali esigenze di amministrazione,
ondate sulla natura stessa dell’uomo, il bere risulterd assegnato al
ingolo o ad un gruppo di individui, il carattere « per tutti» resierd
mmutato nelle sua istanza radicale; anche se di fatto, sare per ragioni
I2 esigenze personali, «inoperante ».

(4) G. B. Guzzerti, L'uomo ¢ i beni, Marietti, Torino, 1956, pp.
107 e ss.

(5) Pro XI, « Divini Redemptoris», n. 30 (in 1. Glorpani, Le Enci-
ilickhe sociali, Studium, Roma, 1956, p. 613).

(6) Leone XIII, « Rerum Nowvarum », n. 23 (in 1. Glorpani, o.c,
3. 197); M. Guerry, La doctrine sociale de U'Eglise, Bonne Presse, Pa-
is, 1957, pp. 56 ss.

(7) J. ViLraw, L’insegnamento sooctode della Chiesa, Centro Studi
Sociali, Milano, 1957, n. 151, -
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Luglio 1957 610. Proprieid e cristianes, 2

« Ogni uomo, quale vivenle dolato di ragione, ha infatti, dalla
natura il diritic fondamentale di usare beni materiali della terra
[..1. Tale diritto individuale non pud essere in nessun modo
soppressoc, neppure da altri diritti certi e pacifici sui beni ma-
tericli. Senza dubbio l'ordine naturale, detivante da Dio, i
chiede anche la proprietd private [..]. Yutio cid, nondimeno,
rimame subordinaio allo scopo noturale dei beni materiali, e
non poirebbe rendersi indipendente dol diritto primo e fonda-
mentale, che « tulti ne concede l'uso; ma piullosto deve servire
a farne possibile l'attuczione in conformiis @l suc scopo » (8).

« Non sembra che Dlesistenza e le caratieristiche di questo diritto

fondamentale, siano state per il passato messe in luce in una ma-
niera cost esaila» (9).

3. Per oftenere che l'uomo fosse continuamenle impegnaio
nell'azione di sviluppo e di perfezionamenio della propria perso-
nalith, con l'applicazione attiva delle sue facoltd, Dio non cred
i beni gia finiti, pronii alluso e ol consumo immediato: ma li
cred necessitosi di elaborazione, di moltiplicazione, di disiribuzio-
ne, di commercio, di scambio, di adatiamente.

Dio associd, cosi l'vomo cllc eua operu creatrice, alfidemdo-
gli il compito di inserire, lui stesso, il bene creato nella propria
vita o come alimento o come vesiito o come strumento o come
valore. E perché cuesto bene potesse risuliare sempre sufficiente
ad ogni esigenza nuova, venne creato ricco di innumerevoli ri-
sorse, che l'uomo avrebbe scoperto e sfruttalc a proprio vem-
taggio, gradualmente. Otienendosi, cosl, che, «i fini di una reale
sufficienza universale dei beni, all'esiendersi graduale e inces-
sante dell'umanitd, sarebbe corrisposto un equivalente estendersi
e moltiplicarsi di beni econcmici.

L'ATTUAZIONE DELLA FUNZIONE SOCIALE DEI BENI
ESIGE LA «PROPRIETA’ PRIVATH » (10).

1. L'inizigliva, da parte del singolo, di elaborare il bene
economico, ai fini di estenderme e moltiplicame il godimento, in
maniera sufficiente a tutti, implica necessaricmente, dala la natura
stessa del lavoro, sacrifict e fatica. Orag, nessun uomo, nello stato
di imperfezione, in cui si irova dopo il peccaio di origine, si
soliopone « questa prestazione falicosa e sacrificata, se non

(8) Pro XII, Nel cinquantssimo della « Rerum Novarum », n. 8 (in
1. GiorDANL, 0.c., p. 723).

(9) J. ViLram, o.c., n. 151,

(10) G. B. GuzzerTi, o.c., pp. 203 (dove I'A. insiste sulla condi-
zione di « mezzo » della proprietd privata); C. G. Rurren, La docirine
sociale de PEplise, Spes, Paris, 1932, pp. 109 ss.; CarD. VERDIER, Pro-
blémes soctaux; responses chrétiennes, Plon, Pans, 1939, ¢. 1.2 ss.; CrL.
MEeRrTENS, Iniziazione all’cconomia sociale; Marietti, Torino, 1954, pp. 38
g8s.; J. ViLLaw, o.c. n. 149,
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condizione di un vemiaggio personale. Il sanio, il disinteressato
e l'eccezione; la norma & dare per ricevere.

In uwna comunita religiosa, dove le persone si raccolgono per
donare cio che hanno, senza chiedere compenso, siamo nell’eccezione.
Tanto, che, per mantenersi in questo impegno di donazione disinteres-
sata, i religiosi hanno bisogno di un periodo di particolare oddestra-
mento e di una gagliarda ripresa giornaliera di volonta e di grozia,
per riuscire nel controllo degli istinti di auionomia e di egoismo.
Il che evidentemente si rende praticamente impossibile fuori di quelle
comunita (11).

2. Lda formula del veataggio personale, che la nalura stessa
in qualche modo ha scelto, mutuendola dalla natura umoma (12)
e che anche la storia ci ha presentaio come la forrnula pit
efficace, & la « propziei@ privaia ». Essa, pur non dislruggendo il
marchio radicale della destinazione per tutti, premic 'uomo, che
si & prodigaio nello sviluppo dei beni, col cederqli, sopra una
parte di essi, il diritto di possesso e di uso esclusivo (13).

«Senza la proprieta privata, i beni di questo mondo sarebbero
amministraii troppo imperfettamente. Ciascuno di noi, infasti, da
pitt facilmente le sue cure e preoccupazioni a cid che gli & proprio
e personale. Inoltre, la duplice destinazione individudle e sociale dei
beni di questo mondo non sarebbe sufficientemente realizzata. Menire
la proprieta privata, se ben amminisirata & la formula migliore per
raggiungerla» (14).

Non & necessario ricorrere a grandi avvenimenli storici per
confermare che, dove l'nomo non ha previsio profitii personali
dally suc czione, lindifferenza e lx depressione del rendimento
hanno immediciomente colpito l'economia. E tutt'ora avverrebbe
esatlaamente cosi, se noi akolissimo la preprietd privata: perché
ancor oggi, come sempre, noi tulti, nessun eccetiuato, siamo
fondamentalmente ¢ incorregibilments degli interessati.

A dir il vero, si potrebbe otienere una certa collaboraziond al-
DPestensione dei beni, senza ricorrere alla formula dello proprieta
privata, con I’imposizione forzata: come del resto & gié stato faito.
Ma si tratterebbe di une aperto violazione delle gualita pii bella e
pitt caratteristica dell’'vomo: la sua lLiberta.

(11) V. CATHrREIN, Il socialismo e il suo valore teoretico e pratico,
Bocca, Milano, 1944, p. 187: « Presi gli uomini come sono di fatto,
pochi sanno sollevarsi a tanto distacco e perfezione, E’ dunque impresa
impossibile ed insensata il voler costringere tuiti a rinunciare alla pro-
prietd privata ...}y (Ibidem); N. Bussi, La persona umana nella vite
sociale, Ed. Paoline, Alba, 1945, p. 303.

(12) G. B. GuzzeTTi, o.c., pp. 197 ss.

(13) J. VIiLrAw, o.c., n. 149; G. Azeiazu, L’'uomo d’affari, Civil-
td Cattolica, Roma, 1955, nn; 144 ss.

(14) CARD. VERDIER, citato da ]J. VILLAIN, o.c. n. 153. Altrove il
CARD. SUHARD aveva scritto: « Il bene comune richiede la proprietd pri-
vata, come il mezzo pil alto per assicurare in modo degno dell’uomo,
che i beni, destinati a tutti, vengano messi a disposizione di tuttiy (cit.
da J. ViLLam, o.c., n. 153).
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3. Con la formula della proprieta privata, vengono miree
bilmente raggiunti, olire la funzione di stimolo nella moltiplica-
zione dei beni, anche due aliyi scopi, alizetitnio fondomentali (15):
il perfezionamento e maggior sicurezza della persona  umang,
e la costituzione serena e fiducicsa di una fomiglia, che fini-
scono per essere anch'essi elementi di bene sociale. Difatti:

« L'aspetto personale del diritio della propriei&s appare gid
come un elemento del suo aspeito sociale: il fine personale della
propriet& privata pud in qualche modo essere consideraioc come
la prima tappa che essa ricerca e che raggiunge, nel suo tendere
verso il fine sociale; il fine personcde. quindi, & quesi incluso
nel fine sociale» (16).

PUO’ ESISTERE UN CONFLIITO FRA SOCIALITA’
RADICALE E PROPRIETA’ PRIVATA?

In linea teorica, no: anche se le due quadlild, almenc nella
loro terminologia, sembromo contrastanti. 11 concette di socialita
radicale, dice disiribuzione indifferenziatae o chi ha bisogno,
senza privilegi, senza posizioni di preminenza; mentre il concetio
di propriet& richioma quello di appropriazione e di esclusione
di terzi dall'uso.

Ma il contosio noa & che upporenie. Anzitutto, perché non

‘pud essere che cosi. Dio avendo fatic le cose cericmnente bene,

non pud aver posio nella noahuwa delluomo due esigenze sostom-
ziali fro loro contrasiamii, & non pud aver gravato il bene ch due
destinerzioni, incompatibili fra di loro.

Se poi osserviamo il problema anche da un punio di visto
umano, analizzando le piu profonde tendenze dell'uomo, ci ac-
corgiamo che effettivamente le due qualitd honno un punio di
incontro, in cui si armonizzano e si completano; e possono rag-
giungere insieme, se tuilo procede bene, l'effetiiva destinazione
rmiversale dei beni. Per cui, teoricamiente, si pud veramenie dire
che le due qualitd sono, nel pieno ssnso della pavola, com-
plementari, avendo una bisogno dell'allra per rdggiungere i
propri {ini.

Mentre sul piano concreto, il conflifto & certcomente possibile.
Esso avviene quando entra in gioco l'azione ingiusic ed egoista
dell'vomo, che distoglie, per difeito o per eccesso, le due esi-
genze dalle loro giuste misure di incontro e le cosiringe a
reciproci e violenti contrasii. « Come quando la proprieta privadta
si accurnula nelle mani di una piccola minoranza, con la conse-
guenza inevitobile che una parte di umanii® non godrd pit
dei beni materiali, quonio occorrerebbe s (17).

11 che, come & palese, non avviene per colpa di un calecolo
erraio della Provvidenza diving, duasi per insufficienza di tipo

(15) G. B. GuzzeTTI, 0.c., pp. 155 ss.
(16) J. ViLLAN, 0., n. 136.
(17) J. ViLLAIN, o0.c., n. 154,
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malthusiono insite nella creazione: ma unicamente per un’azione
di egoistico accapparramento da parie dell'uomo, che preso dal-
l'emsia di pessedere, si accentra tutto nelle proprie mani, sot-
fraendo ad dltri la parte loro dovula.

- I’ESPRESSIONE SOCIALE DELLA PROPRIETA’ PRWATA
Il superfluo (18).

1l diritto di proprietd privata, nella sua espressione imme-
diata, attribuisce al soggetto il diritto esclusivo dei beni, @i fini
di futelare il suo mondo persondale in modo rozionole e conve-
niente. E' l'ambiloc premio, che si & proposio di raggiungere,
quando si & impegnaio nel lavoro. Da quesia premessa si pud
dedurre che, in forza di tale diritto, egli pud uscxe del suoi beni
nelle misura richiesta dalle sue necessita o da alcune conve-
nienti utilitd (19).

Esaurite queste esigenze personali, cioé raggiunio lo scopo
di quel possesso e di quell'uso esclusivo, listemza sociale, sem-
pre presente in quei beuni, diventa operante ed esigitiva; e chiede
che il restamte dei beni (che polremmmo denominare eccedenza o
superfluo) pur restemdo in proprietd del soggelto, sia devolute
all'uso di chi ha bisogno,

«Niuno al certo & tenuto a sovvenire gli oltri di quello che &
necessario a sé& e ai suol; anzi, neppur di quello che & necessario
alla convenienza e al decoro del proprio stato, perché «niuno deve
vivere in modo non conveniente» (20); ma soddisfatto alle necessith
e alla convenienza, soccorrere col superfluo ai bisognosi & dovere» (21).

Misurczione del supertluo (22).

1. I punto cruciale del problema & precisare i confini di
queste necessiid o di guesia convenienza, per riuscire ad indivi-
duare, almeno con una ceria approssimazione, la vera eccedenza
da devolversi a terzi. Questa ricerca & sempre stala estremomen-
te difficile e tutt’ocgi & motivo di nolevoli malintesi.

(18) Vykorar, La dotirina del superfluo in S. Tommaso, Morcel-
liana, Brescia, 1945; J. DanwzLou, La propriété privée et sa function, in
Etudes, LXX, 1933, pp. 161 ss.; N. Nocurr, La proprietad de lo su-
perfluo, in Razén 9 Fe, XX, 1920, pp. 5-23, 137 ss.; P. Gorzux, L’au-
méne et le régime des biens, in Nouvelle Revue Théologique, 59, 1932,
pp. 130 ss.; G. B. GuzzeTTy o.c., pp. 208 ss.; M. ZaLna, Destino na-
tural obligatorio de lo superfluo, in Fomento social, 3, 1948, pp. 293 ss.;
J. Azpiazu, o.c., nn. 161, 457 ss. .

(19) G. B. GuzzETTy, o.c., pp. 162 ss.; E. D1 RovASENDA, Proble-
mi attuali circa la destinazione dei beni ¢ Puso del superfluo, in XXIX
Settimana Sociale dei Cattolici Italiani, ICAS, Roma, 1957, pp. 202 ss.

(20) 8. Tommaso, Somma Teologica, II, 11, q. 32, a. 6.

(21) Leone XIII, « Rerum Novarum », n. 12 (in I. GIORDANI, o0.c.,
pag. 187). .

(22) L. Dr ROVASENDA, cit., pp. 204 ss.; G. B. GUzzETTI, 0.4, pp.
190 ss.; G. Azriazu, o.c., nn. 460 ss.
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Noi non abbiamo la pratesar di aver trovato la formula risolu-
tiva di misura; fomto pil, che il contenuto stesso della voce
anecessitd» 6 «convenienza» & assai frdagile e possibile di
estensioni e di restrizioni, o seconda della sensibilitd scciale del
soggelto e a seconda dell'ambiente circostante. Riteniamo, tutia-
vig, che sio gid un passo notevole, sul piano morale, che il
singolo senta linguietudine del problema e si proponga un'ct
tenta ricerca sulle sus eventuali momcanze di socialithd nell'uso
dei suoi beni.

Non si pud, nell'assoluta urgenza di soccorso, che oggi in-
calza un po’ dappertutio, restere soddislati ¢ tromquilli nell’citeso
di soluzioni pilt precise e pilt definitive. E' necessario agire im-
mediataments per non giungere iroppo tordi, e gravarci di terri-
bill responsabilitd, nel confronto dei fradelll sprovvisti e che
oggi homno assoluto bisogno di nol. o

2, Per non rimanere nel vago, vorremmo tentare alcune
indicazioni concrets ed esemplificative, che, pur non cvendo la
pretesa di risolvers tutia la casistica in proposito, possono ser-
vire, se accettate con lealld, come f{alsariga e piccoli termini
di paragone negli indirizzi personali. E Dio non chiede di pid.

o) Nella ricerca del limiie delle proprie necessith e delle
proprie convenienti utilit, non pud essore dimenfcata la situc-
zione circostemte, in cui si & immersi come parti di un tutto so-
ciale. Non sono moralmente ammissibili eccessive diversitd fra le
necessithd ammesse per noi e quelle calcolate per gli aliri. Se
differenze vanno ammesse, per diversiid di responsabilitd, di
tradizione, di educazione, quesie non devono diventare offen-
sive ed illimitede, fino al punto di rifleitersi sull'organismo sociale
a svemtaggio di qualche parte.

«Solo cosi si potrd e si dovra ottenere che proprieta ed uso dei
beni materiali portino alla societd pace feconda ¢ consistenza witale,
non gid costituiscano condizioni precarie, generairici di lotte e gelosie
ed abbandonate in balia dello spietato givoco della forza e della de-
bolezza [..]. Dal che tornera agevole scorgere che la ricchezza eco-
nomica di un popolo non consiste propriamente nell’abbondanza dei
beni, misurata secondo un computo del loro walore materiale, bensi
in cio che tale abbondanza rappresenti e porga realmente ed effi-
cacemente lo base maieriale, bastevole al debito sviluppo personale dei
suoi membri [..].

« Per quanto soccorresse una fortunata abbondanza di beni dispo-
nibili, il popolo non chiamato a partectparne, non sarebbe ecomomi-
camente ricco, ma povero. Iate, invece, che tule giusta distribuzione
sia effettuata realmente e in maniera durevole, e vedrete un popolo,
anche disponendo di beni minori, farsi ed essere comomicamente
sano» (23).

b) Va tenuto .presenie che, in questa delicata misurazione
di limite, noi subiamo costentemente l'influsso di un'incomprimi-

bile tendenza a portare i limili delle nosive necessitad e ufilita

(23) Pro XII, Cinquantesimo..., n. 10 (in I. GIorDANI, 0.c., pPD.
723-725).




al di & del giusto. E' la tentozione dell'oro, a cui tuilti siamo
uvoualmenie soggetti e che, dope quella del sesso,. & la piu
forte.

Per cui occorre premunirci contro quesio fattors di errore e
di falsificozione del caleolo dei giusti limiti, ricorrendo all’eser-
cizio di quelle virit umane e sopramnaiurali, che lavoramo in
direzione opposta: e sono, fra le piu efficaci, il senso della fro-
lernitd universale, l'umilid sociale, la ledalld, la discrezione, il
buon senso, e, soprattutio, le ceritd, di cui pih sotto parleremo
pill ampicmente.

c) Non & neppure ammissibile che il singolo proprietario si
proponga la coperiura complela contro ogni eventualild futurg,
destinandovi eccessivi scorte di beni., Non & giusto che, per prov-
vedere a se stessi contro eventi non ancora attuali e nerpure
provedibili, venga sgtiratta alla comunitd uno somma di beni,
che sono destinali @ coloro che si trovano nella insicurezza del
presenie e nella totale insicurezza del fuiuro prossimo e remoto.

Con questo non st rinnegano neé la virtt delle previdenza né
quella del risparmio, che restano sempre encomiabili e da promuo-
versi; ma cessano unche di esserc wirli, quando si trasformano in
totale sfiducia nell’infinito potere della Provvidenza di Dio.

d) Non sarebbero, od esempio, aiteggiamenti ispirati alle
sopraddette norme quelli che possono essere ricondotti in qualche
modo ai seguenii: concedersi tranguillamente, senza alcuna per-
plessitd, progrommi incessemti di costosi passatempi, di costosi
viaggi distratiivi, l'acquisto di vestiti e di oggefti pregiati non
necessari; la ostentazione delle proprie ricchezze qualunque sia
la forma con la quale avviene.

Sono indubbie offese contro la voloutd di Dio, che ha chiora-
menie vietato di usurpare i beni che, pur essendo presso di
me, sono slati da Lui destinate alle necessita di ierzi.

Siamo nel campo della giustizia sociale (24).

Dopo quemto abbiomo deito finora, possiamo renderci conto
¢che l'atiribuzione o terzi delle nostre eccedenze, non & cosa la-
sciata al nosiro buon cuore e alla nosira libera occettazione.
Essa & esigenza di legge ed impegna il nostro mondo morale,
Per cui una violazione di questo dovere & « vera colpa morale ».
La sua venialitd o aravita dipenderda dalla quantita dei beni sot-
tratta alla distribuzione e dalle circostanze concrete in cui tale
softrazione si compie. Comunque, in cquesto compo si poszono
commettere verl peccati mortali, tali, cioé, da inlerdirei la Co-
munione e privarci della vita eterna.

Di conseguenza, diventano incomprensibili aleuni afteggiamenti,
casi facili anche in alcuni, cosi detti «buoni credenti», di disinte-
resse per terzsi e di chiusura ermetica sul mondo del [ratello che
soffre e invoca quella parte di beni, che Dio gli ha assegnato per

(24) G. Azprazu, o.c., nn. 490 ss.
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vivere, e che non riceve, solo perché chi Ii ha in consegne, li usurpa
a sus esclusivo arbitrio.

~ Pensiamo, sic utile richiamare a questi credenti, quel terri-
bile passo di S. Gigcomo: « A che serve il tuo cristionesimio, se
al fratello e alla sorella, che sono nudi e hemno fame, tu dicis
andate in poce, e arrangiotevi o frovare di che scaldarvi' e di
che sfamorvi? La fede, se non ha opere, & morix» (25).

Un'obiezione molto diffusc.

Lo legge della distribuzione ‘delle eccedenze incappa in una
obiezione assal frequente, che si pud formulare cosi: «Perche
dovrei distribuire o terzi i beni che io ho prodotto e moliiplicate
col mio impegno e con le mie cupacile»?

L'obiezione, nella sua cruda espressione, iradisce subito
Vassenza completa di ogni principio e di ogni senso sociale.
L'umanitd & la grande famiglia, dove alcuni sono particolarmente
dotati di intelligenza, di capacitd, di favorevoli circostonze am-
bientali e familiari, altri di muscoli e di coraggio, altri di capaciic
di ricerca; mentre buona parte & sprovvista di tali element e
circostanze di {avore.

1 dotato non ba un eccessivo merito nella sue riuscita:
le doii le ha trovate in se stesso; 'ambiente, adatto allo sviluppo
di quester doti, non lo ha creaio lui; la sua stessa buona volontd
& stata soccorsa do un cumulo di ciuti esterni e provvidenziali,
che lhanno spinta in quella fortunata direzione di riuscita, Di
suo, in tutio questo, non ha messo se non l'adesione libera o
queste felici occosioni di riuscila. B troppo giusto che Diag,
aulore di tuito quesio lavoro dl imposiazione, possa chiedergli,
come se lo chiedesse per se siesso o pieno diritto, di corrispon-
dere una parte dei frutti ottenud oi bisognosi, per il soccorso
dei quali Egli gli ha concesso doti e riusciid.

FUNZIONE DELLA CARITA' IN QUESTO PROBLEMA (26).

Visione nuova del rapporic umano di soccorso,

1. 11 sillogismo, logicamente esatto, che ci ha portato ad
ammettere che i beni che possedicmo honno un caratiere rodi-
cale che li estende a tutli, ci ha manienuto in un clima di pura
razionalits. Ci ha sole ammonito dell’esistenza di una legge fer-
reqa, la guale, pur concedendoci il diritte di proprietd, ce lo vin-
cola entro limiti di uso e di possesso, con doveri di distribuzione.
E’' semplicemente la legge delle cose.

(25) lac. 2, 15-17.

(26) La completezza della nostra trattazione vorrebbe che fosse an-
che analizzato Yaspetto delle modalitd pratiche della distribuzione delle
eccedenze. Ma, lo si & gid affrontato in altro articolo della nostra Rivi-
sta, e rimandiamo il Lettore a quelle pagine: M. CASTELLY, Ricchezza
povertd e unitd uwmana, in Aggiornament: Sociali, (ottobre) 1955, pp. 402
ss.; M. Guerny, o.c., pp. 75 ss.
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Lo cariid, nel suo autentico contenuto evangelico, aggiunge
a questa imposlazione una visione completamente nuova e
sconfinate nei suoi wolori. Nella carite, il credente & iratello
autentico di qualsiasi aliro vomo. Un corpo lo ha assunto come
parte e lo unisce dalle allre parti, componendone un unico
Corpo mistico: & il Corpo mistico del Maesiro. L'operaio, 1'im-
plegato, l'accattone, lo sconosciuto sono partt di me stesso: un
tutt'uno con me, in un corpo solo; con me e come me SOnoO
percorsi dalla stessa corrente di vita sopramnaturale e di grozia,
con essi io conquisto la vila eierna.

« Non »i & pit fra voi né giudeo, né greco, né schiavo, né& libero,
né uomo né donna; vor tufti formate nel vero senso delle parola lo
stesso Cristo Gesit» (27).

2. In quesio nuova concezione del rapporto sociale, anche
il precetto «ama il tuo prossimo come te stesso», prende un
altro sapore. Nel senso pieno dell’espressione, ic wmo me slesso
guando amo il bene del fratello, la sua ascesa, la sua riuvscita;
essendo parte viva di me, il suo benessere e la sua riusciia
ridondano sul mio benessere e sulla mia riuscita: come amaondo
il mio braccio io amo me siesso.

Balza agli occhi il carattere di indispensabilithd del fratellc
nel mondo dei miei supremi interessi di bene e di salvezza,
tanto da poter dire che «soli ed isolati» non ci possiamo
salvare.

3. E' da questo nuovo engolo visuale, che cotliene la sua vera
splegazione, la sorprendenle sostituzione che Gesu compie di .
se stesso con l'uomo della strada, dichiarandola il motivo acuten-
fico di salvezza per chi aiuta il fratello bisognoso: « Ebbi fame
e mi deste da bere, ero pellegrino @ mi avete ospilato in casa
vostra, ero nudo e mi avete vesiito, ero ammalato e mi avete
visitcto, ero carcerato e mi ovete soccorso [...]. Signore, gquendo
mai # obbiamo visto affamato? [..]J. Ed egli risponderd: in
veritd vi dico: ogni volia che avete fatto qualche cosa per il
piu piccolo di questi miei fratelli, 'avete faiio o me» (28).

Funzione sollecitante della coritd nei conironti dell'impegno
sociale.

1. 11 potere di sublimazione del nostro soccorso, fino al
ruolo dei valori divini e permanenti, non pud non riuscire un
notevole impulso al compimento dei nosiri doveri sociali.

Le nostre operczioni di soccorso, compiuie finora in nome
o in misurc di giustizia naturale, cppena investits dal motivo
di caritd, vengono introdotte nel mondo dei valori superiorl. La
caritdr, ciod, porta il nostro alto infinitamente al di la dell’am-
bito della pura solidarieid e dell'umcma soddisfazione. Mentre

(7) Gal. 3, 28.
(28) Mr. 25, 35 ss.
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queste finiscono per ricadere nel solco della nostra individualita, i 11
restando sul piano dei valori terreni e personali, il motivo del- 1
l'amore cristicmo poria il nosiro alto alle altezze dei valori
divini.

2. Cosl, & innegabile il servizio di richiomo che la coritd e
compie; contro ogni seduzione dell'egoismo, che spinge l'uomo '
a chiudersi, con ogni suo bene, nel suo piceolo mondo individuale.
La caritt, contro quesli tentativi, sl erge con il suc potenie e 1.“
decisivo richicmo di amore; i suoi tentativi di fondo, imperniafi ,”
sulla universale divina paternitd e comune froaternitd, ci Tipor- '“
tono all'impegno di coerenza. Essa non ammefle la strana coe- T
sistenza fra fede e ripudio della doverosa distribuzione dei benti; 1 l
essa considera un simile atteggicanento fariseismo o incoscienza. (11

Lo carita spinge il soccorzo al di l& dei limiti segnati della @l
gocialile radicole. 1

Nella sua azione di impulso, la caritd dopo aver assicurato ".J
le posizioni di giustizio, compie ulteriori superamenti: 1) essa i
non attende che noi abbiamo eccedenze di beni per impeanarci i
nell'aiuto del fratello; essx spinge il credente ol soccorse, prima i
ancora ch'egli obbia potuio constatare la presenza o meno del :’
superfluos non & pill problema di calcolo e di misura, ma & pin ]
che tuito czione di amore, che nel dare raggiunge talvoliac anche 1
l'eroismo. ;

! 2) La caritd chiede al credente che quamto dona al fratello
y sia veramente «un dono di se stesso»: qualcosa, cicé, che in |
gualche modo venga staccato dalla sua stessa viig, sotlratio ai 1
. suoi bisogni o alle sue utilith. Dare senza sacrificic personale 1
non é mcora espressione di amore. i
Pensiamo, di conseguenza, che dovrebbe essere ritenuto ‘
normale, per un credente, la rinuncia ad una spesa personale |
di gusto, di passatempo, di sollievo o di necessild secondaria,
per darne l'equivalente al bisognoso. E’ assai piu cristiano ce-
dere al fratello il corrispettivo di qualche litro di benzina non
consumata per la rinuncia ad un viaggio programmato o il
corrispettivo di una serata fra omici non accettaia, che dare
una somma anche maggiore senza sacrificio personale. Mentre 1
quest'ultima rientra verosimilmente nel dovere della distribuzione
delle eccedenze, quella & azione di amore genuino.

3) Lo coaxitd compis un terzo superamento. Essa non atlende
' di essere interpellala e richiesta; essa ricerca il bisognoso, il
dimenticato, l'incapace. Essa non pud accetiare che un fratello,
a cousa di una imperfetta organizzazione dei servizi sociali, sia
nello indigenza e nello sconlorio.

I cavatteri di unc carite operante.

1. Le espressioni pit quientiche della coxitd non si possono
rintracciare che in Colui che ha amato l'uomo nella memiera




pil perfetta e pit complets: nel Maestro. Dalla sua vitla di
contatto con noi risullano netti i carafteri e le manifestozioni
di questamore.

—a) ha lasciaio il swo mondo di infinila sufficienza e pienez-
za, & si & fatto della nostra misura; —Db) si & posto cccomio o
noi, nei nostri ambienti di vila, nelle nosire ristretlezze, nelle
nostre amarezze; —c) ha dimentiicato 1 nosiri errori e i nostri tort;
—d) ha frasfuse in noi, in molieplici modi, le sue ricchezze, ci
ha trasmesso la sua ereditd; e infine ha dalo la sua sltessa
vita per noi.

2. Se noi vogliamo ricalcarci, enlro le nosire possibilila
di grazia, su quella traccia aulentica, nell'uso dei nosirt beni,
il percorso da compiere & pilt o meno il :eguente:

—a) ad un cerlo punlo, se amiamo veraments il Iratello
bisognoso, dobbimmo losciore il mosiro mondo personale. dimen-
ticando un poco la nostra momiera di vila, la nostra culturg,
le nostre esigenze sociali, lascicndo 1 nostri ambienli abituali,
le nostre abitudini; e tuifo quesio senza posa e senza larlo
pesare;

—Db) e -caccostarci al fraiello, entrando nei suoi ambienti,
nelle sue difficoltd, nella sua menialitd; ascoltandolo, indiriz-
zandolo, rendendoci un poco della sua misurc;

—-¢) sord forse necessario dimenticore deghi errori o del
forti commessi dal bisognoso; & quamio diciamo assai soesso:
«rimetti a nol i noslri debiti come noi li rimeltiomo «i nostri
debitori »; U Maesiro oimmette che in quesic aitivitd di soc-
corso, si possa fratiore tinche di delinquenti: «ero in carcere
e mi avete confortato »; )

—d) e finglmente, dovremmo irusfonders nel fratello cosi
avvicinatd e capito, i nostri beni, pagando’ di persona, ol di
I& di ogni imposizione di legge. Per quanto diamo, non daremo
mal quento ¢l ha dato il Maestro, il quale, per amarci, ha
dato la sua stessa vita.

CONCLUSIONE

Lo socialitd radicale dei beni, sulla quale si appoggia so-
stemzialmente la soluzione del problema sociale, oHerra di fatto
il suo pienc compimento, solo se una molivazione di amore,
aulentico e illuminato, ne diveuterd lo spivile omimatore. Non
si dénno alire vie di riuscita, perché non vi & dltra forza che
riesca o controbilamciare e a contenere le forze individualistiche
dell'egoismo e dell'orgoglio, premesse di sconforioc e ci povertd.

« Non per nulla Leone XIII, nell'Enciclica " Rerum Novarum ”,
affermava che in definifiva la salvezza della sociecia deve essere
principalmenie frutto di vno grande eflusione di corité » (29).

G. Perico

(29) Pro XII, Messaggio pontificio..., cil.
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