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LA POLEMICA DELLE CASCINE

Recentemente abbiomo assistito ad una polemica, la cosiddeita « pole-
mica delle Cascine », che ha avuto notevole risonanzae in Italia, non tanto
per Uentiti del faito che le ha dato origine, quanto invece per il numero
e U'importanza dei giornali che in essa sono entrali e per la gravita ed insi-
stenza delle accuse lanciate contro una nota personalita.

Ora che la polemica & chiusa, riteniamo utile richiamarla con una sem-
plice esposizione dei fatii, affinché:

1) risulii chiaro che nella campagna dr stampa scatenala coniro il
prof. La Pira si é cercato di seminare nell’opinione pubblica la diffidenza
ed il sospetto contro l'uomo, con Uevidente intento di colpirne le idee e
i metodi;

2) sia dissipata, se ce n'é di bisogno, in qualcuno dei nostri Lettori
quella confusione che la ben orchestrala campapna di stampa & riuscita
a creare in molti, anche solitamente ben disposit verso il Sindaco di Firenze
per la sua dinamica e coraggiosa attivita sociale.

Origine della polemica.

La sera del 5 agosto la Giunta comunale di Firenze accolse una
richiesta del P.C.I. tendente ad ottenere la concessione di tutto il
« parco delle Cascine » per celebrarvi la «festa dell'Unita », ridu-
cendo perd a tre i giorni in programma, e limitando al solo « pla-
teatico » lo spazio nel quale doveva svolgersi la manifestazione (1).

Il giorno 10 agosto un consigliere liberale presentd una inter-
pellanza al sindaco per conoscere in base a quali motivi fosse stato
concesso il « parco delle Cascine » agli organizzatori della festa de
«1'Unita » e per protestare contro tale decisione (2) [che perd, di
fatto, era stata presa anche con il voto favorevole di uno dei due
Assessori liberali (3)1.

LA CAMPAGNA DI STAMPA

« Lo Nozione » lancia le accuse.

Prendendo lo spunto dall'interpellanza del consigliere liberale,
il quotidiano fiorentino « La Nazione » scatend una violenta campa-
gna contro La Pira. Il Sindaco di Firenze, fu accusato :

— di aver chiamato i comunisti a Firenze,

— di aver concesso il parco delle Cascine contro la volonta
della maggioranza della popolazione, anzi « vincendo resistenze an-
che in seno alla Giunta »,

— di avere «agito di sua iniziativa, dopo contatti personali,
presentando ai colleghi della Giunta il fatto compiuto »,

(1) Giornale del Mattino, 15 agosto 1954, p. 4; La Nazione, 15 ago-
sto 1954, p. 5.

(2) La Nazione, 11 agosto 1954, p. 4.

(3) Cfr. discorso del Sindaco La Pira, in Giornale del Mattino, 25
settembre 1954, p. 4
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— di andare volentieri «a braccetto con Togliatti» e di nop
considerare in fin dei conti «quella dottrina [la comunistal tantg
lontana dalla sua fede», dato che concedeva a Togliatti « un’ottima
occasione per farne propaganda »... (4).

Aliri glornali fonno eco dlle accuse de « La Nazione »,

Le accuse de « La Nazione » furono raccolte e commentate da
molti altri giornali, quali, per citarne soltanto qualcuno :

— « Il Giornale @’ltalia », che scrisse, tra l'altro : « Compren-
diamo bene che & nel clima fiorentino propiziatore del sindaco La
Pira che certe enormi pretese [dei comunisti] possano maturare,,,
Le responsabilitd appartengono in primo luogo al sindaco La Pira.
11 quale, si badi bene, agi senza il consenso della Giunta comunale,
per cui si & avuta la protesta degli Assessori liberali che si sono
dimessi» (5). *

— « Il Resto del Carlino », che, in un articolo di fondo di Vit-
torio Zincone, accusa La Pira di essere venuto ad un compromesso
coi comunisti sul piano dei principi, e termina ricordando a La Pira
« che queste confusioni non rientravano nello stile politico del suo
capo e maestro [De Gasperil » (6).

— Il « Corriere della Sera », che, pur essendo uno tra i quotidiani pin
seri e solitamente meglio informati, e che anche in questa occasione & ri-
masto entro certi limiti di correttezza non sempre rispettati da aléri giornali,
fa di tutta la questione una presentazione sottilmente tendenziosa. Esso,
quando si limita ad informare, riferendo brani di lettere aperte o di discorsi
delle due parti contrastanti, lo fa sempre con evidente parzialita in favore
degli oppositori di La Pira. Di quest’ultimo non cita mai una sola parola
senza meltergli accanto la corrispondente confutazione dell’avversario, ma-
gari non ancora pubblicata, ma dal « Corriere » preannunciata come desli-
nata ad uscire su « La Nazione » del giorno seguente (7). Tale parzialita é
evidente anche nei due articoli che Cesco Tommaselli dedica a questa vi-
cenda, e dove non manca qualche sottile insinuvazione e qualche apprezza-
mento meno simpatico nei confronti di La Pira (8).

— Il « Corriere Lombardo », che pud essere citato come esem-
pio di quei giornali che del fatto delle Cascine non si sono gran
che occupati, ma che nel poco spazio che pur tuttavia gli dedi-
cano, non fanno che raccogliere le solite calunniose interpretazioni
dell’'operato del Sindaco di Firenze.

St legga ad esempio, nel numero del 7-8 settembre, Particolo del « Cor-
riere Lombardo » dal titolo « Scelba contro La Pira », e altro che gli é
accanto ¢ I miliardi della Madonna » (9), il quale ultimo con la questione
delle Cascine non c’entra affatto, ma che é stato evidentemente pubblicato

(4) La Naziene, 15 agosto 1954, p. 5; 16 agosto, p. 2.

(5) Il Giornale d’Italia, 8 settembre 1954, p. 1.

(6) Il Resto del Carlino, 5 settembre 1954, p. 1.

(7) Corriere della Sera, 15 agosto 1954, p. 5; 17 agosto, p. 4; 18 ago-

sto, p. 5.
(8) Corriere della Sera, 19 agosto 1954, p. 5; 20 agosto, p. 6.

(9) Corriere Lombardo, 7-8 settembre 1954, p. 1.
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cogliendo un’occasione che é sembrata buona. Dopo tali articoli ed un altro
precedente, scritio in data 16-17 agosto (10), non sappiame come il « Cor-
riere Lombardo » abbia potuto rispondere, cosi come di fatto risponde, ad
un telegramma di protestn di La Pira, meravigliandosi cioé della protesta
stessa, dato che esso non sarebbe nemmeno entrato nella « polemica delle
Cascine », e trovando come soli motivi dell'indignazione di La Pira i com-
menti fatti alla situazione finanziaria di Firenze nell’articolo « I miliard:
della Madonna ». Forse Pantipatia del « Coorriere Lombardo » per La Pira,
gid precedentemente manifestatasi in forma violenta in occasione della vi-
cenda della ¢ Pignone s (11), non gli permetteva altro attegpiamento, ed
é gia molto anzi se, nonostante tutti gli ulteriori sviluppi e chiarificazioni
della polemica delle Cascine, esso sia rimasto fermo all’articolo scritto in
data 7-8 seitembre, come sc in tale articolo avesse fatto il punto definitivo
della questione,

1l silenzio del quotidicno « caliolico » milomese.

Ma, lasciando da parte i giornali che non pretendono ad una
speciale qualifica di cattolici, ¢’¢ da restare ancor pilt perplessi,
e si capisce come cid possa contribuire a confondere I'opinione pub-
blica, anche di fronte al silenzio di un giornale cattolico come « L'Ita-
lia » di Milano, che, a differenza de « L'Avvenire d'Italia », schie-
ratosi decisamente in difesa di La Pira (12), non ha speso sul
fatto delle Cascine una sola parola (13).

I FATTI NELLA LORO REALTA’

La decisione della Giunta comunale di Firenze.

La Pira giustifico la decisione della Giunta comunale di Fi-
renze nel suo discorso del 24 settembre davanti al Consiglio comu-
nale riunito, in questi termini :

« Di che si é trattato? Voi stessi potete rvispondere: il P.C.I. chiede
al Comune, come gli altri anni. la concessione del plateatico per manifesta-
zioni determinate (festa dell’Unita): manifestazioni che per svolgersi devo-
no essere autorizzate secondo la legge dalle autorita competenti.

« Domando a voi tutii, signori Consiglieri, di qualsiasi parte voi siate:
?” Voi come vi sareste comportati? . E’ cosi semplice la risposta: ¢ la ri-

(10) Corriere Lombardo, 16-17 agosto 1954, p. 8.

(11) Cfr., p.es.,, Corriere Lombardo, 26-27 novembre 1953, p. 1;
28-29 novembre, p. 1; 30 novembre-1 dicembre, p. 1; 7-8 dicembre, p. 1;
10-11 dicembre, p. 1.

(12) Cfr., p.es., L’Avvenire d’'Italia, 7 settembre 1954, p. 1.

(13) Lo stesso giornale, in data 1° ottobre 1954 (p. 6), ha pubblicato
una lettera dell'on. Meda a La Pira, scritta in relazione alla visita fatta al
Sindaco di Firenze da tre professori dell’Universitd di Mosca e « allo scam-
bio di cortesie e di doni avvenuti nell’occasione », e nella quale lo scrivente
invita La Pira ad avvalersi « della nuova conoscenza » per « prospettare ai
tre scienziati sovietici I'esame del problema dei nostri connazionali dispersi
sul fronte di guerra russo ». Tale lettera, a prescindere dalle intenzioni del-
l'autore, ci sembra costituisca di fatto, e per la forma nella quale & redatta
e per la pubblicazione che se ne ¢ fatta, una odiosa insinuazione.
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sposta saggia del giusto, del politico, dell'uomo di buon senso: stare qgllg
prassi, alla tradizione. Si faccia come si ¢ fatto gli altri anni: e poiche §
P.C.I. aveva chiesto limiti pitt vasti, nello spazio e nel tempo, di quelli (,-g'n‘_,
cessi negli scorsi anni, la risposta della Giunta comunale non poleva essere
-~ se voleva essere saggia — che una sola: — le manifestazioni siano conteny.
te nei limiti di spazio e di tempo fissati negli anni precedenti. g

« Il P.CI. insisté perché questi limiti fossero superati, ma la Giunty
fu ferma nel principio: nessuna innovazione. E cost il 5 agosto la Giuntq
— presenti gli assessori Artom, Rogari, Zoli, Sacchi, Branzi, Giachetti, Grep-
pi, Francioni — in linea di massima decise come aveva deciso gli altri anni
affidando all’ Assessore competente la determinazione dei particolari di tale
decisione, Sempre, si capisce, nel presupposto giuridico esplicitamente indi-
cato nella concessione, che le manifestazioni di cui si trattava venissero re-
golarmente approvate, come negli scorsi anni, dalle autoritd competenti.
Tutto era semplice, chiaro: talmente semplice e chiaro che la Giunta non
senti neanche lontanamente la necessitd di informare me e gli altri membri
assenti della richiesta del P.C.I. ¢ della decisione presa» (14).

La decisione della Giunta e il Sindaco.

Della campagna di stampa che con il pretesto della concessione
delle Casecine, fu 'scatenata contro La Pira, non c'e¢ altro da dire
se non che fu tutta basata sul falso presupposto che il Sindaco fosse
presente alla riunione della Giunta e che l'avesse messa dinnanzi
al fatto compiuto. Le false notizie apparse sulla stampa provoca-
rono appunto una dichiarazione ufliciale della Giunta stessa che ten-
ne a confermare (nella sua adunanza del 6 settembre) : 1°) l'as-
senza del Sindaco dalla riunione del 5 agosto; 2°) il fatto che
egli non era neppure stato «preventivamente informato della di-
scussione di detto argomento, essendo stata la Giunta comunale in-
terpellata al riguardo, in via d'urgenza, dall’Assessore alla poli-
zia» (15).

Cadeva cosi definitivamente il fondamento di tutta una cam-
pagna di stampa, con la quale si era cercato di far passare come
un atto politico del Sindaco di Firenze un normale atto ammini-
strativo della Giunta comunale.

La manifestazione vietala dal Questore di Firenze.

La Giunta Comunale di Firenze, riunitasi di nuovo il 30 agosto, e que-
sta volta sotto la presidenza del prof. La Pira, aveva confermato la sua deci-
sione del 5 agosto, con la quale era stata accolta la richiesta comunista, ed
aveva avuto cura di dichiarare ancora formalmente che mon rientrava nei
suoi poteri Pautorizzare o il vietare manifestazioni politiche, ma solo lo sta-
bilirne le modalitd e le dimensioni: cid che in realté aveva fatto nel comu-
nicato diramato al termine della riunione (16).

In data 6 settembre il Questore di Firenze proibi la festa co-
munista. Tl divieto, motivato con ragioni di ordine pubblico, fu in-

(14) Giornale del Mattino, 25 settembre 1954, p. 4.

(15) Giornale del Mattino, 8 settembre 1954, p. L.

(16) Giornale del Mattine, 7 settembre 1954, p. 5; La Nazione, 7
settembre 1954, p. 5.

— 346 —




RN AW AW

. W ¥

Ottobre 1954 652. Catioclicesimo Sociale 3

terpretato come una presa di posizione del Governo contro gli at-
teggiamenti del Sindaco di Firenze, o addirittura come una rottura
politica tra Ton. Fanfani e il prof. La Pira, giacché, disse ad esem-
pio il « Corriere Lombardo », esso doveva essere stato concordato
con il Segretario del Partito demoecristiano (17).

A tutte queste induzioni & sufficiente risposta, oltre al tele-
gramma di Fanfani del quale riportiamo il testo pit sotto, il fatto
che T'autorita politica, cui competeva considerare la concessione da
un punto di vista diverso da quello semplicemente amministrativo
della Giunta, non avrebbe potuto prudentemente, dopo gli effetti
psicologici e politici provocati dalla polemica giornalistica, pren-
dere altro atteggiamento.

Le dimissioni dei due Asseszori liberali,

Le dimissioni dei due Assessori liberali Artom e Rogari dalla
Giunta (1° settembre) contribuirono non poco ad accrescere il cre-
dito delle accuse lanciate contro il prof. La Pira (18), ma & fuor
di dubbio che esse mon furono causate, ma solo occasionate dalla
« polemica delle Cascine ». ’

Infatti, come disse il prof. La Pira nel discorso che tenne dinnanzi al
Consiglio comunale facendo il punto di tutta questa questione, «nella se-
duta del 5 agosto, nella quale si discusse e si decise intorno a questa conces-
sione, gli amici Artom e Rogari erano presenti: é vero, Rogari non fu fa-
vorevole, ma si trattava di un punio di wvista personale, non di partito;
Artom, la figura piti autorevole del P.L.I. [...] fu favorevole » (19).

La vere ragioni delle dimissioni sono quind: pit remote e pitt profonde,
¢ consistono, come dice un comunicato della sezione fiorentina del P.L.I.,
nell'indirizzo politico dell’ Amministrazione comunale di Firenze che, « per
il suo carattere ¢ le sue espressioni é in contrasto con i principi e diréttive
del partito [liberale] » (20). Cioé, per usare un linguaggio pit chiaroe, tali
ragiont sono il comportamento che il Sindaco di Firenze, con la visione es-
senzialmente sociale e cristiana che illumina e dirige tutta la sua azione, ha
preso in diverse circostanze, come nell’affare della Pignone, nel « provve-
dere all’alluvione degli sfratti (3.000 in ire annil) » (21), ece.

La D. C. solidale con la Pira.

Non mancarono a La Pira, nel corso della polemica, espressioni
di stretta e sincera solidarieta da parte di autorevoli rappresentanti
della D.C.

a) La Giunta provinciale della D. C. fiorentina dichiard in un
comunicato approvato all'unanimita nella sua riunione del 17 agosto:

(17) Corriere Lombardo, 7-8 settembre 1954, p. 1.

(18) Cfr., p es., Il Giornale d’Italia, 8 settembre 1954, p. 1.

(19) Giornale del Mattino, 25 settembre 1954, p. 4.

(20) La Nazione, 2 settembre 1954, p. 5; Giornale del Mattino, 2 set-
tembre 1954, p. 4.

(21) Cfr. discorso del Sindaco La Pira, in Giornale del Mattino, 25
settembre 1954, p. 4.
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« La Democrazia Cristiana conferma che i postulati dottrinali e la con-
creta azione sociale del Sindaco La Pira interpretano le aspirazioni ed i pro-
grammi del Partito. Soltanto una manchevole conoscenza di tale program-
ma od una sua tendenziosa interpretazione possono confondere lo slancig
di progresso della dottrina sociale cristiana, con le aberrazioni dello statg
comunista. Rinnova quindi al Sindaco la solidaricta che anche di recente
tutti gli iscriti della provincia e della Toscana gli manifestarono in modo
unanime » (22).

b) 117 settembre, non accennando le accuse lanciate contro La
Pira a diminuire, il sottosegretario alla Presidenza del Consiglio on,
Raimondo KManzini, prendendo lo spunto dall’articolo sopraricordato
del giornalista Vittorio Zincone, ne prese decisamente le difese con
un articolo apparso su « L’Avvenire d'Italia » del quale citiamo qui
qualche brano:

« La Pira non vuole ne fard confusioni o concessioni sui principi a nes-
suno; ma meno che mai ai comunisti, e non dico a prezzo della sua posizione
politica, ma neanche a prezzo della sua vita. Sospettare, pensare o lasciar
credere che La Pira possa venire a patteggiamenti col comunismo, é tale un
assurdo che va subito rettificato. [...] Mi riferisco a quei tanti che, dissen-
zienti sugli atteggiamenti sociali di La Pira ne vogliono ora fare un’immagi-
ne di filo-comunista, di transingente coi comunisti o anche soltanto di confu-
sionario nei confronti del comunismo. [...] Cid che a noi preme é di metterci
in guardia da un’inclinazione troppo ingiusta ed insidiosa: quella di confon-
dere Pevangelismo espansivo ed trrefrenabile del Sindaco La Pira, con una
specie di inclinazione al demagogismo. Il Sindaco di Firenze se ha fatto mi-
gliaia di case, se ha dato le refezioni, se ha sognate un mondo redento da
ogni stilla di miseria e di disoccupazione, se ha cantato la Firenze della
Vergine e di Cristo Re, lo ha fatto per questa dinamica spirituale che ignora
totalmente la compromissione e Paccomodamento. Lo ha fatto perché egli
amminisira come prega» (23).

¢) Tra le espressioni di solidarietd & soprattutto da ricordare
il telegramma inviato dall’on. Fanfani, Segretario nazionale della
D. C., al Segretario regionale del Partito ed Assessore di Firenze,
Renato Branzi:

« Leggo comunicato ufficiale Giunta Comunale di Firenze cui tu appar-
tieni riaffermante solennemente non partecipazione sindaro La Pira nota de-
cisione relativa conferma concessione deliberata fin dal 1951 plateatico parco
Cascine per festa "lInita”, Pregoti esprimere tuoi colleghi Giunta apprezza-
mento per leale dichiarazione atta finalmente smontare incredibile cam-
Pagna stampa contro comune amico et benemerito sindaco La Pira fervente
rinnovatore tradizione cristiana Firenze secondo riconoscimenti ogni Nazio-
ne et deciso combattente per affermazione giustizia sociale non confondi-
kile né da La Pira confusa con immaginarie compiacenze verso ideologie et
propagande anticristiane come polemiche alfrettate han fatto credere. Sa-
lutoti cordialmente certo pieno aphoggio che tu et amici democristiani da-
vete sindaco per perfezionare svolgimento programma diretto progresso am-
ministrazione et vita cittadina secondo ideali et mandato elettor: et vostro

pubblico impegno » (24).

(22) Giornale del Mattino, 18 agosto 1954, p. 1.
(23) L’Avwvenire d’Italia, 7 settembre 1954, p, 1.
(24) Il Popole, 9 settembre 1954, p. 1.
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RAGIONI DELLA CAMPAGNA DI STAMPA

La Pira denuncia con forza e chiarezza i veri e nascosti mo-
tivi della campagna di stampa rivolta contro di lui in una sua let-
tera aperta al Direttore de « La Nazione »:

¢ A Lei delle Cascine e delle non Cascine non importa nulla: Lei vede
bene, caro dott. Russo, di avere torto su questo punto: sa benissimo che nes-
suna ragione nuowva, relativa alle Cascine, é intervenuta perché Lei fosse
legittimato a protestare quest’anno — noti bene: quest’anno — e a non pro-
testare, ad esempio, Uanno scorso o due anni or sono. Che i comunisti vada-
no per le loro feste dell’Unita alle Cascine o al campo di Marte, per Lei é
— via, sia giusto! — perfeitamente irrilevante!

«La questione di fondo & ben altra, ha altra portata: Lei lo
ha detto : politique d’abord. Quest’anno & un anno peliticamente
diverso dall’anno scorso. Fra i due anni si interpone, come linea
di netta demarcazione, il dramma della « Pignone », la severa po-
lemica con la Confindustria per i licenziamenti della « Manetti e
Roberts », lo sganciamento dell’'L.R.I dalla Confindustria (anche da
me sostenuto nella lettera a Don Sturzo), e «l'inaudita audacia »
della requisizione di qualche villa vuota o di qualche quartiere vuo-

to per porre rimedio al dramma quotidiano degli sfrattati.

« Un anno, come si vede, che aveva al suo passivo questi atti tipica-
mente * comunisti ”, non poteva, un anno simile, passare senza qualche oc-
casione tmportante, che fosse in gualche modo adatia a denunciare, senza
velami, anche su « La Nazione », il ” comunisino ™ di colui che aveva avu-
to Pingenuitd e il malgusto di compicrli: il Sindaco di Firenze, prof. La
Pir::z, _comzmism travestito da cristiano, pesce rosso nell’acquasantiera e
cosi via,

« Ecco la questione di fondo di cui le Cascine sono Poccasione e il pa-
ravento: la sostanza del  givoco ™ & tutta quil

¢ Ed anche a questo punto, permetta, egregio dottor Russo, che
io ponga a Lei — che & un gentiluomo e di cui non ho mai conte-
stato, e Lei lo sa, la purezza di intenzione — una domanda precisa :
& vero o non & vero che « La Nazione » appartiene a quel gruppo
di giornali «indipendenti» ehe si sono in tutta Italla — a Roma,
come a Bologna, a Milano, a Genova e altrove — (in occasione
della vicenda della « Pignone» e della polemica con la Confindu-
stria, ecc.) vivamente interessati alla denuncia e alla dimostrazione
del mio « comunismo »?

«E’ vero o non & vero che questi giornali sono di proprieta
di uno dei pilt potenti gruppi finanziari ed economici d'Italia? Lei
non lo pud negare. Ed allora mi dica: pud Lei affermare, in co-
scienza, che questi gruppi finanziari cosi potenti non perseguano
una loro « politica » (non solo economica) alla quale & organica-
mente legata « Pazione » diretta od indivetta di tutta questa stam-
pa — cosi qualificata! — che da tali gruppi dipende? Kcco la do-
manda drammatica che ho il dovere di porLe. Perché sta nella
risposta da dare a questa domanda la soluzione di questo strano
problema che tanto da vicino mi tocca : il problema del comuni-
smo e del marxismo di La Pira.
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« Ma come — chiede a se stesso, attonito, il professor La Pira — come
va questo fatto? Fino alle elezioni del 7 giugno 1952 il professor Ia Pira
andava benissimo: *’ anticomunista ¥ autentica! Cattolico caso mai taccig-
kile di esagerato integralismo. A Firenze — dove Uamministrazione prece.
dente comunista, aveva ceduto, per poche migliaia di voti di maggioranza,
il posto allamministrazione nuova — maggioranza assoluta della D.G.
tutto andava bene sino a quella data. A datare da quel giorno qualche nube
sale sullorvizzonte: queste nubi si addensano, fino a diventare temporale:
viene il dramma della ” Pignone ”: le cose si accavallano sulle cose: dallg
polemica col dottor Costa sino allo sganciamento 1.R.I. E che cosa viene
fuori? Ecco: in poco meno di sei mesi questo cattolico medioevalista, tac.-
ciato di esagerazione integralista e clericale, che osa scrivere libri che sono
quasi esclusivamente tessuti di citazioni latine (tomiste e seritturali), che
osa richiamarsi alla consacrazione savonaroliana di Firenze a Cristo Re e
alla Vergine Annunziata, che osa appellarsi alla Chiesa e alla civilta cri-
stiana e che osa, in nome ¢ in difesa della civilta cristiana, indire a Firenze
una cosa nuova ( un concilio mondiale fiorentino delle nazioni che vivono
direttamente o indirettamente nell’orbita della civilté eristiana), questo cat-
tolico medioevalista del tempo di S. Tommaso & improvvisamente cambiato
in un pericoloso comunista: un comunista travestito, si capisce, da cri-
stiano: ma un autentico comunista!

« Che cosa ha fattof? Dubbi sulla fede? No: perché la fede cattolica
— la fede in Cristo e nei sacramenti di Cristo e nella Chiesa di Cristo — in
certo senso, ¢ Punica realtd di cui, per la grazia del Signore, egli cerca di
climentarsi e per la quale egli cerca di vivere.

« E allora? Che cosa ha fatto? La domanda é seria: cerca, cerca, il
solo fatto che viene fuori & il famoso fatto della Pignone e gli altri che vi
si sono connessi nella logica e nel tempo. Che cosa ha fatto? Ha violato
le norme sovrane dell’economia libera, ha fatto viaprire una fabbrica (che
ora produce al punto da esportare!) per dar lavoro a 2.000 famiglie; si ¢
opposto a licenziamenti non giustificati; ha posto il problema dello sgancia-
mento del’I.R.I. dalla Confindustria; ha turbato I’* ordine” economico
costituito: € reo di comunismo! Sia lapidato! I’occasione? Non mancherd :
bisogna cercarne una propizia: una nella quale, é chiaro, questi motivi di
fondo non appaiano: un’occasione che porti qualche disorientamento. Qua-
le? Eccola wenire, Uoccasione felice: — Non wvedete questo comunista nel
pieno delle sue manifestazioni comuniste? Ha chiamato Togliatti a Firenze :
gli vuol dare, figuratevi, le Cascine! —» (25).

CONCLUSIONE

La vicenda «delle Cascine» ha offerto un altro saggio delle
difficoltd contro le quali devono urtare quanti si dedicano, con de-
cisione e coraggio, all'attuazione di quel pili giusto ordine di cose
del quale parlano le Encicliche e i Messaggi pontifici.

E’ auspicabile che almeno noi cattolici non veniamo ad accre-
scere tali difficolta col giudicare gli avvenimenti unicamente attra-
verso certa stampa legata, in tutto o in parte, ad interessi che vor-
rebbero la conservazione degli attuali squilibri ed ingiustizie sociali.

Aldo Narcielli

(25) Giornale del Mattino, 17 agosto 1954, pp. 1-2.
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