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L. RAPPORTO DI KRUSCIOV g

SMARRIMENTO E TURBAMENTO CAUSATI ‘ \'
|

NELLE FILE COMUNISTE "

[
{ Il Dipartimenio di Stalo degli Staii Uniti ha pubblicato, il l
- ! 4 giugno di quest'anno, il testo del rapporto tenuto dal Segretario
i | gensrale del P.CU.S., Nikita Krusciov, il 25 febbraio 1956 nel \
. corso di una riunione segreta del XX congresso del partito }
' | comunista sovietico. : A
L'impressione suscitata dalla pubblicazione del documento, |
che & certamente «uno dei docunenii pin gravi e pitt dramma- ]
' [ tici della lelteratura comunista mondiale » (1), & stala enorme _l|
dovunaue, ma specialmente, come & logico e naturale, in campo
| comunista, dove il culto e l'amore di Sialin erano profondamente \
radicati da onni, e dove si era sempre guardato all'Unions So- .
{ i vietica come al paradiso della vera democrazia, all'incarnazione 1
) degli ideali del proletariato di tutto il mondo e dl modello se- | 1
I condo il quale tutii i poesi della terra avrebbero dovulo essere .4]
trasformati. ‘
Tl primo sentimento suscitato dal rapporto Krusciov nei comu- \
nisth di tultt i partii comunisii satellii del P.C.US., e, in partl-
colare, nei comunisti italioni, poiché & di questi che soprattuito l
ci occupiomo nel presente articolo, & stato un senlimento di b |
| incredulitt; e tale sentimento in molti non & cmcora del iutio l
SCOMpArso. [ |
« Il primo moto spontaneo di molii — dice un resoconto del dibattito |
sul XX congresso del P.C.US. tenutosi mella federazione comunista di £
Roma — @ siato di respingerlo come un documento provocatorio e inve- |
) rosimile. Non si pud escludere che vi siuno ancora compagni che tale lo ||
considerino, indipendentemente dalla cerlezza della sua autenticita, almeno ‘ i ]
per Dessenziale. Una posizione di incredulitd 2 largamente diffuse anche |
in numerosi compagni che non hanno letto il testo pubblicato in questi :
i giorni, o che ne hanno letto solo brani riportati su giornali diversi, o che 1
1 ne hanno soltanto sentito parlare» (2).
* Al sentimenio di incredulita & subentrato un senso di doloroso ‘
‘l stupore, di smarrimenio e di viva irdiazione per il modo come il
) & gvvenuta la pubblicazione del rapporto in questione, olire che | |
: i «un certo malcontento critico per glouni aspetti e per la forma Ll
, del rapporto » (3). Testimonicmo questi sentimenti, olire che 1 \
resoconti delle discussiont che avvengono nelle cellule e nelle iy
\ ! sezioni del partito, anche i documenti ufficiali e i discorsi dei
massimi esponenti dello stesso partito comunister.

! i L’on. Togliatti, ad esempio, nella sua intervista concessa alla rivista |‘
1 ;H(H e
| (1) P. NEnnL Problemi del Socialismo: il rapporto Krusciov e la pole- i

T A mica sul Gomunismo, in Mondo O peraio, giugno 1956, p. 338. {

| @ A Natour, Tl dibattito sul XX Congresso nella Federazione di 1

i Roma, in Rinascita, maggio-giugno 1956, p. 319. il

b (3) P. TOGLIATTL Relazione al Comitato Cenirale del PCI, in PUnita, |

]
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« Nuovi Argomentin, dice che «vi & stato dolore, qua e la smarrimento.
Sono sorti dubbi cirea il passate, e cosi via» (4), e nella sna relazione al
CC (Comitato Cercrualils '~ A2 conrnrowr o pommozione » (5). L’on,
Terracini, intervenendo nella discussione sur Tappes e e v 0]
tasi al CC del partito comunista, sempre in riferimento al turbamento
causato nei compagni dal rapporto Krusciov, dice che «non si puo
sottovalutare il significato di queste lurbamento, giudicandolo una rea-
zione sentimeniale, perché i compagni si sono sentiti feriii nell’ideale
nel quale credono e per il quale hanno loitato. Ecco perche il CC deve
dire con chiarezza che quanio & avvenuto nell’URSS non & la neces-
sarie econseguenza del sistema socialista » (6).

Di questi sentimenti, suscitati dal rapporte Krusciov in seno
al partito comunista italiono e in seno agli allri portiti comu-
nisti che vivono fuori dell'URSS, ha preso aito anche la risolu-
zione del Comitato Centrale del P.C.U.S. sulle origini e le conse-
guenze del culio della personalitt, pubblicata sulla Pravda in
data 1 luglio. «La violazione della legalits socialista — dice
tale risoluzione —e gli altri errori svelati dal partito e legali al
culto della personalitts di Stalin, sollevano, com'é naturale, sen-
timenti di amarezza e di profondo rammarico» (7). I sovistici
dicono perd che, cid nonostante, lo condemne del culio della
personalittd doveva farsi perchd si era resa necessaria « nell'in-
teresse dell'edificazione del socialismo ».

Quanio all'irritazione suscitata nei compagni dal modo della
denuncia degli errori di Stalin e dal modo come & avvenula la
pubblicazione del rapporio Krusciov, medionte cicé i servizi
stompa degli Stati Uniti (con la conseguenza che tutti i partiti
comunisti satelliti, rappresentati «l XX congresso del P.C.U.S.,
sono stati costreti ad apprendere delle amare veritdr, che tomto
strettamente li riguardaveno e che erano stale esposte in una
riunione segreta di quello stesso congresso, dalla stampa del pit
tipico e classico paese capitalista) Fon. Toglialti si limite o dire :
«non sta a nol esprimere un giudizio, perché ogni partito ha
le sue norme e il suo costume di vita interna. Possiamo non
essere contenti del modo come la denuncia & stata portala o
conoscenza del movimenio comunista nei Paesi capitalistici, ma
questo © un dliro problema» (8). Per un buon comunista, e so-
prattutto per un comunista che occupi un posto di tanta respon-
sobilitd, & chiaro che non ¢i poteva essere altro da aggiungere.

IL. NUOVO RITRATTO UFFICIALE DI STALIN

1) I pregi di ieri e i crimini.di ogqi.

1l contrasto tra quanio si & detto fino a leri per esaltare la

(4) P. TocvriaTTi, Intervista sullo Stalinismo, in Nuowi Argomenti,
maggio-giugno 1956, p. 138,

(5) P. TosLiarTI, Relazione cit. (p. 7).

(6) I'Unita, 27 giugno 1956, p. 6.

(7) I'Unitd, 4 luglio 1956, p. 6.

(8) P. TocLiaTTI, Relazione cit, (p. 8).
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ficura di Stalin (lanto sublime che le parole del vocabolario
sembravano ai suoi ammiralori povere e poche per celebrarne i

3t

pregi e le benemerenze), e quanto si va dicendo ora con ' -

staurazione del nuovo corso politico in Russia, & ianto ~' «enie,
che lo stesso Toglictti, nella sua famosa intervista o _cessa alla
svista « Nuovi Argomenti», & costretto a ricone cre che i diri-
genti sovietici attuali, loro che Stalin lo cone .svano, « avrebbero
per lo meno potuto essere pilt prudenti ' quella esaltozione pub-
blica e solenne delle qualitr di - _estuomo» mentre collabora-
vamo con lui (9).

Stalin, infatti, ci & ora improvvisamente descritto dai suoi collaboratori
o ammiratori di ieri come «una persona che aveva determinati ¢ gravi
difetti, mancava di modestia, tendeva al potere personale e alle volie sba-
gliava per incompetenza, non era leale nelle relazioni eon gli altri diri-
genii, aveve une smania di grandezza e un eccessivo amore di se siesso, era
sospettoso sino all’esiremo, e alla fine, atiraverso Pesercizio del polere
personale, giunse a distacearsi dal popole, a irascurare il suo lavoro e sog-
giacere persino a una forma evidente di manie di persecuzione ». « Prima,
tutto il bene era dovuio alle sovrumane qualiia posilive di un uomo; ord,
tutto il male viene aitribuito agli altrettanio eccezionali e persino sbalor-
ditivi suoi difetti » (10).

Sia nellintervista a « Nuovi Argomenti» che nella relazione
al CC, Togliciti, riferendosi a Stalin, parla di gravi errori e di-
fetti, ma si avvicina di pit alla reclta l'on. Nenni, che nel suo
aricolo dal titolo « 11 rapporto di Krusciov e la polemica sul
comunismo », scritto per la rivista « Mondo Operaio », li chioma
«fatii vergognosi» (11): la lettura diretta del rapporto Krusciov,
infatt, mostra che si tratta di verl e proprl delilli, compiuti con
cinismo ed efferatezza impressioncnti, e spesso non giustificabili
neppure dalla ragione di Stato.

2) I massacri di innocenii.

Secondo il rapporto (12), Stalin & autorg della soppressione
« di molte persone assolutamente innocenti» (pag. 20), «che non
avevano commesso olcun delitto contro il partito e i1 Governo
sovietico » (pag. 27).

Spessissimo le vittime di Stalin erano «onesii lavoratori
russi e membri del portito comunista, Contro di loro furono mosse
assurde e calunniose accuse di doppiogiochismo, spionaggio, sa-
botaggio, preparczione di rivelte, ecc.» (pag. 41).

(9) P. Tocuiarty, Intervista cit. (p. 125).

(10) Ibidem.

(11) P. Nenn1, art. cit., (p. 338).

(12) Del Rapporto Krusciov noi abbiamo presente sia la traduzione
francese pubblicata dal giornale Le Monde, sia quella italiana, apparsa a
puntate su L’Italia e su L’Espresso. Le citazioni di pagine, contenute fra
parentesi nel corpo del presente articolo, si riferiscono tutte alla edizione
curata da « Pace e Libertd» (Serie Documenti N. 4 - Milano, giugno
1956), che, per comoditi dei nostri Lettori, noi abbiamo adottato dopo
averne verificato la sostanziale conformitd con le altre traduzioni.
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Si trattava spesso di personalitda eminenti come, ad esempio, il com-
pagno Eikhe, iscritto al partito dal 1905 e stato anche candidato del Pao-
litburo (pag. 45), il compagno Rudzutak, candidato membro del Polithuro
e iseritto anche lui al partito fin dal 1905 (pag. 48), il compagno Vozne-
sensky, membri dell’Ufficio Politico. Come questi caddero sotto i colpi di
Stalin anche Kossior, Postyschev, Kosarsev, Ciubar e innumerevoli al.
tri (pagg. 49, 53 e 79).

3) Lo piomificazione delle soppressioni.

N& la delinquenza di Stalin si monifestd con crimini indivi-
duali, ma assunse, nelle sue manifestazioni, proporzioni spaven-
{ose, con «¢arresti in massas, «deportozioni di miglicia di per-
sone » ed «esecuzioni senza processo », che «creavono condi-
zioni di pericolo, di terrore e di disperozione » (pag. 23). Tra il
1936 e il 1937, «il numero degli arresti sotto accusa di crimini
controrivoluzionari, caumentd di dieci volte» rispetto agli cnni
precedenti (pag. 43).

Una commissione nominata dal Comitato Centrale per indagare su
cosa rendesse possibile la repressione di massa contro la maggioranza dei
membri del Comilato Centrale e i candidati eletti al XVII congresso del

partito, presentd al Presidium del Comitato Cenltrale una estesa documen-
tazione, dalla quale risulta che, dei 139 membri del CC, ben 98, « e cioé
il 70 per cento, furono arrestati e fucilati». Uguale sorte toecd anche
alla « maggioranza dei delegati al XVII congresso del partito. Dei 1.966
delegati, 1.108 furono arvestati soito l'accusa di delitii contro la rivo-

luzione » (pagg. 31-33).

Ad un certo punto Sialin arriveé persino a pianificare cnche .

i massacri adottondo il sislema «di far prepavare dalla NEVD
liste di persone, i cui casi eramo soito la giurisdizione della Corte
militare, e le cul sentenze erano preparcie in anticipo. lezov
maondava queste liste personalmente a Stalin perché approvasse
la pena proposta. Nel 1937-38 molte di queste liste, contenenti
i nomi di molte miglicia di lavoratori del partito, dei soviet, del
Konsomol, dell'esercito e dell'economica, furono mandate o Stalin.
Egli le approvo.

« Gran parte di questi casi sono ora sotto revisione e molti
sono statl annullati perché privi di ogni fondamento e falsificati.
Basti dire che dal 54 o oggi il collegio militare della Corte su-
prema ha riobilitoto 7679 persone, molie delle quali hanno pur-
troppo avuto una riobilitazione postume » (pag. 53).

4) I processi prefabbricali e le iorture,

Nel compiere i suoi deliti Stalin si serviva di folse accuse
e di procedimenti illegali e processi prefabbricati, Molti arresti
avveniveno senza che la pubblica accusa nemmeno lo sapesse
(pag. 49). I membri della NKVD fabbricaveano « vari fiflizzi ceniri
antisovietici e blocchi antisovietici, servendosi di meiodi provoca-
tori», per potere giustificare cosi le soppressioni (pag. 51). Que-
ste falsificazioni ercmo praticate ancora pitt diffusamente nelle
provincie (pag. 52).
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"ultimo esempio di iali falsificazioni fu il famoso « processo dei me-
dici ». Di esso Krusciov ci dice che fu tuita «une monlatura da cima @
fondo ». « Quesio caso cosi ignominose era opera di Stalin. Ma egli non
ebbe il tempo di poriarlo a termine (al termine da lui voluto), e percio i
dottori sono ancora vivi» (pagg. 86-87).

Quali prove di colpevolezza, in questi processi, servivamno
aqutoaccuse e confessioni di delitti inesistenti, che venivamo esiorie
all’accusato stesso mediante terribili torture, (he lo portavamo
« ad uno stato di incoscienza e di rinuncia al gtudizio, togliendogli
ooni dignitd umana» (pag. 56).

5) Deliiti per nascondere cliri delitti.

Qualche volta i delitti di Stalin avevano uno sScopo, ed era
quello di far scomparire i testimoni e le prove di altri  delitti.

TUno di tali casi & l'uccisione di Kirov e i delitti ad esso collegati.
« Ci sono ragioni — dice Krusciov — di sospettare che nell’uccisione di
Kirov. Nikolaiev, fosse assistito da un agente della « Cela » incaricato di
proteggere la persona di Kirov. Un mese e mezzo primd dell’uccisione,
Nikolaiev fu arrestaio per condofia sospelta, ma venne rilasciato subito.
Unlalira civcostanza insolitamente sospelld 2 che Pagente della « Ceka»
incaricato di proteggere Kirov, fu ucciso, i1 2 dicembre 1934, in un inci-
dente automobilistico, menire lo stavano portando all’interrogatorio : tuite
le altre persone che si trovavano sulla macechine rimasero incolumi.

« Dopo Puccisione di Kirov i funzionari della NEKVD di Leningrado
ebbero delle sentenze mollo leggere, ma nel 1937 furono fucilaii. Possiamo
presumere che siano stati fucilati per occultare le tracce degli organizza:
tori dell’uccisione di Kirov» (pageg. 36-37). :

NUOVA LUCE SULLA DEMOCRAZIA SOVIETICA

Por 1 comunisti, che homno sempre parlato dell'URSS come
del Paese della vera democrazic e del Paese in possesso della
costituzione pitt democratica del mondo, & una tragica ironia della
sorte l'essere ora costrettl o Hconoscere con Togliatti che mel
Poese del socialisme la viia democratica « & stata limitala in
parte sofocata, dal soprayvento di metodi di direzione burocratica,
cutoritaria e dalle violazient della legalitt del regime » (13), e
constatare, con « profondo turbamento », come dice l'on. Terra-
cini, che la costituzione pitt democratica del mondo non era «ap:
plicata e rispetiata in futte le sue porlin, e che le libert& che
essa proclamaova « non erdno garentite per tutli i cittadini sovie-
tict » (14).

Si & insomma verificala nell'URSS, come dice cncora Ter-
racini, «una stortura, una degenerazione che non pud essere
qualificata soltemio come un errore, md che deve essere condan-
nata in termini netil ».

Come sl vede le parole usate da questi, due cutorevoli rap-

(13) P. ToGLIATTI, Intervista cit. (p. 117).
(14) PUnita, 27 giugno 1956, p. 6.
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presentonti del comunismo italiano, parlando della democrazia
che ha caratterizzato la vita sovietica per gnasi un trentennio,
sono obbastanza chiare, ma risultono cnche qui senza vigore e
colore sufficienti di fronte al terribile quadro, che ricostruisce din-
nanzi al nostro sguardo la lettura del rapporto Krusciov.

1) Le libertad fondamentali di pensiero e di espressione.

Circa le libertt fondeomentali di pensieto e di espressione
Krusciov ¢i dice che chiunque si opponesse alle vedute di Stalin
« 0 cercasse di far valere il proprio punto di vista e la validiid
della propria posizione, era destinato ad essere eliminato dagli
organi collegiali direttivi, e di conseguenza ad essere cnnientato
moralmente e fisicamente» (pag. 18). In altro punto del suo
rapporto Krusciov ripete che il non essere d'accordo con Stalin,
o l'essere « appena sospetti di intenzioni ostili », « portava alla pit
crudele repressione e violazione di tulte le norme di legalitd
rivoluzionaria » (pag. 20).

« Tutte le regole per la corretta soluzione di un problema atiraverso
la discussione nell’interno del partito erano state messe da parte e tutlo
dipendeva ormai dalla caparbia volonta di un uomo solo » (pag. 58), il qua-
le, « possedendo poieri illimitati, si permetteva la pitt assoluta ostinazio-
ne» (pag. 55) ed aveva creato un clima di intimidazione e di terrore tale
che « nessuno osava pit esprimere la propria velontd » (pag. 55), ma tutti
si dimostravano « infinitamente cauti, timorosi di tutto quanio erg nuovo,
paurost delle stesse loro ombre, sino a perdere qualsiasi iniziativa nel loro
lavoro » (pag. 101).

2) La democraficiic dei Soviet e del Partiio.

Nella intervista concessa a « Nuovi Argomenti» l'on. To-
gliatti esalta la democraticitd del Soviet e ci dice che «il sistema
dei Soviet &, come tale, molio pili democratico e progredito di
qualsiasi sistema democratico tradizionale » (15). Ebbene, risulta
dal rapporto Krusciov che fino a ieri le risoluzioni dei Soviet
« erano preparate con un linguaggio pedesire, spesso senza nep-
pure considerare la situczione concreta. Si & giunt sino alla ri-
dicolaggine che, anche nel corso delle pit piccole sessioni, i
compagni di partito leggeveme 1 loro discorsi» (pag. 102) per me-
glio evitare il rischio di comprometiersi.

Queonte al Partito dobbicmo dire che non vi pud essere
direzione pili ferocemente tironnica e anmtidemocraticitd pitt mo-
nifesta di quella che ha caratterizzato la vila del PCUS, dove
i delegati eletti dalla base per esserne i rappresenianti e per
esprimerne i voleri, non solo non potevano avere libertd di parcla,
ma neppur riusciveno ad aver salva la vita. Si pensi alla fuci-
lazione del 70 per cento dei membri del CC del partito, elelti
nel XVII congresso del partito, e alla fine miseranda di piu della
mela dei delegali allo stesso XVII congresso.

(15) P. TocriarTi, Intervista cit. (p. 116).
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3) Regime di polizia e inamovibilite del dittatore.

Nel tentativo di sminuire la responsability dei diretil colla-
boratori di Stalin e attuali dirigenti dell'Unione Sovietica, e di
attenuare le tinte fortemente antidemocratiche del quadro della
vita sociale e politica dell'URSS, Ton. Togliatii vorrebbe escludere
la spiegazione dell'impossibilitér per tomtl cnni di un cambiamento
del regime staliniono « causata solo dalla presenza di un appd-
rato militare, poliziesco, terroristico che controllasse la situazione
con i suoi merzzi», e afferma invece che, «nonostonte gli errori
che commetteva, Stalin aveva i1 consenso di una gremdissima
parte del Paese e prima di tutto dei suoi quodri dirigenti e an-
che delle masse». Cid sarebbe dovuto al fatto che «Stalin non
commise solo degli errori ma foce cnche molte cose buone » (16).

Questa affermazione, perd, non fa che confermare 1'antide-
mocraticits del regime sovietico, nel senso che fa risallare e
prova ulterlormente coms fosse impedita in Russia la libera cir-
colazione delle notizie, e come fosse quindi preclusa per la massa
la possibilith di giungere alla conescenza di verithr sgradite a
chi comemdave. Solo sull'ignoranza erc fondato quel largo con-
senso di cui parla Togliatti @ Yenorme impressione e il vivissimo
sdegno suscitati dal rapporto Yrusclov tra i partecipanti al XX
congresso del PCUS e tra il popolo sovietico, lo provano chic-
ramente.

Quemto poi all’‘apparaio poliziesco e terroristico, tutto il rap-
porto Krusciov e tulti gli orribili deliti che esso racconta ne
sono una provd.

Tn particolare & sintomatico quanto vien detto di Beria. stato il
capo-poliziotto di Stalin e del quale « @ stato ormai appurato che questo
mascalzone si arrampico per Ia seala che conduce al governo passando su
nnumerevoli cadaveri» (pag. 87). Stalin inoltre sentiva di avere talmente
in pugno la situazione che si vantava di poter far cadere chiundgue, gem-
plicemente alzando il mignolo (pag. 84); ¢ persino Molotov e Mikoyan.
« se Stalin fosse rimasto al governo per altri diversi mesi», « probabil-
mente non avrebbero pronunciato dei discorsi » al XX congresso (p. 114),

4) Diltature sovielica e dittatura  fascista

Di fronte alla tirannia e all'antidemocraticitd del regime sta-
Yinicno Impallidisce e quasi scompore la dittature del ventennio
fascista italiono coniro del quale cosi violontemente si scagliano
i comunisti.

Inncmzituito & fuori questione che il fascismo non si mac-
chid di crimini cosi numerosi e cosi orribili come quelli dei
quali parla il rapporto  Krusclov, n® si spinse cosl innamzi nel
disprezzo e nella soppressione del pit fondementali diritti della
persona umomd.

In secondo Iuogo il culto della personaliti del dittatore non ha mat
raggiunto nel fascismo proporzioni cosi vasie e forme cosi ridicole come
nell'Unione Sovietica, dove, per accennare solo a qualcuna delle amenita

_IJ—!—M

(16) Ibidem, p. 124.
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che racconta Krusciov, Stalin faceva comporre storie ufficiali modificando
gli avvenimenti in funzione della propria glorificazione, e stendeva di
propria mano pagine intere delle proprie biografie per acerescere le lodi
dei propri ammiratori quando tali lodi non gli sembravano sufficienti. Fu
cosi, ad esempio, che Stalin giunse a lodare anche la propria modestia,
serivendo con ammirazione di se stesso: « Stalin mai permise che il suo
lavoro fosse turbato anche dal piit lieve segno di vanitd, presunzione e au-
toadulazione » (pag. 95), e altrove ancora « mai egli permise... la sia pur
minima ombra di presunzione, orgoglio e autoadulazione » (pag. 99).

In ferzo luogo, mentre i massimi gerarchi fascisti o hanno
pogato con la vita gli errori del loro passalo, o comunque o
causa di est( somo slali epurafi, trovando l'opinione pubblica
normale o addirittura apploudendo a tale epurazione (e cid,
nonostante che essi a un certo moments cvessero almeno avuio
il coraggio di votare la sfiducia al loro padrone), nell'Unione So-
vietica invece, i pilt diretti collaborator: e pilt entusiasti ammi-
ratori di Stalin vivo, e suoi crifiel coraggiosi solo dopo la di Iui
morte, restomo cncora soldamente ol potere, e per l'opinione
pubblica dellURSS e del comunismo internazionale neppure si
Puod porre il probleme di una loro epurazione,

QUESTIONI APERTE DAL RAPPORTO ERUSCIOV

Mol sono i problemi sollevadi e lasciali aperti dal rapporto
Krusciov : Togliatti stesso lo riconosce nella sua relazione al CC
del P.CI, 1& dove afferma che il rapperto «non dé& una risposta
esauriente e soddisfacente o tutte le question! che sorgono da-
venti a colul il quale lo esamini »,

Noi ci soffermeremo qui solo su due di tali problem,

1) 1 problema delle garanzie democratiche.

a) Te garanzie proposte da Krusciov,

Il primo e pitt fondamentale problema & evidentemente quello
di sapere che cosa abbia reso possibile nell'Unione Sovietica
errori cosl gravi e, conseguentemente, quall sicno «le garanzie
d ] contro il ripetersi di errori simili » (17).

Krusciov, alla fine del suo rapporto, occupondosi di questa
seconda parte della questione, risponde che hisogneré :

E 1°) «condannare e sradicare alla maniera bolscevica il culto della
personalita come elemento estraneo al margismo-leninismo. Combattere
di introdurre nuovamenie questa prassi
sotto qualsiasi forma. Restaurare ed effettivamente applicare le tesi fon-
damentali della dottrina marxista-leninista, del popolo creatore della sto-
rin e di tutti i beni materiali e spirituali dell’'umanita; della funzione de.
cisiva del partito marzista nella lotta rivoluzionaria per la trasformazione
della societd e per la vittoria del ComuUNismo »;
2°) « continuare sistematicamente ed in mado efficace I'opera compiuta
dal CC nel corso degli ulsimi anni y;
3°) «restaurare in pieno i principi leninisti della democrazia sociali-
cmvan o T TEEER

(17) P. TocLiarry, Relazione cit. (p. 8).
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!
sta sovietica, iscritti nella Costituzione dell’Unione Sovietica con I'obbiet- ; L
tivo di combattere Uarbitrio da parte di individui che abusano del potere» |
(pagg. 118-119). |
Belle parole come si vede ma che anche allinterno del P. C. o
non hanno- soddisfaiio né l'on Togliatti, come abbiamo visto, ne l
la base, come appare dal numero 4 di quest'onno della rivista
« Rinasciic », dove si dice esplicilamente « che insufficienti sono \
apparse cnche le indicazioni di Krusciov per la eliminazione delle
gravi conseguenze provocate dal culto della personalith e per I
i ristabilimento della legalitt socialista » (18). : 'l ‘
it

b) La vera garanzia gecondo i Socialisti nenniani. ¥
L } Nalla sua critica delle garanzie enunciate da Krusciov, Von. ll
Nenni osserva con ragione come si iralti di cose buone, ma che, [

! «vivo Stelin, da Stalin e dagli altri dirigenti sovietici sono state |

| enunciate cento volte ». «La direzione collettiva del Politburo — i
continua l'on. Nenni — e del CC sard certamente preferibile alla v

: | direzione di un solo uomo; ma se nella direzione collettiva del Ll
Politburo o del CC c¢'é un progresso rispetto clla direzione per- “
sonale, illumincta o tremnica che sia, non c'e tuttavia una ga- | ‘
ramzia di vita democratica. Ora tutto il problema della societd ‘ '
sovietica st riduce dlla esigenza della sua democratizzozione in- ‘ \
terna, delle circolazione delle idee, In una parola della liberié L
politica ». I
Sono, secondo l'on. Nenni, in discussione gli istituti, dal |
partito «i Soviet, dell'Unione Sovietica. Essi dovrebbero essere '|
riformati in vista di una eliminczione, nello Stato e nelle legal, \!

di ogni superstite incrostazione del comunismo di guerra, e in
vista di una creazione di «mezzl e strumenti nuovi per la for-
mezione della libera iniziative politica del citiadino, senza che !
rimcnga sospesa sul suo cdpo Taccusa di nemico del popolo, i
di deviazionista, di scabotatore, ogni qualvolta intende far valere, |
in polemica con i pubblic poteri, la propria personale e autonoma |
valutazione sulla via da seguire » (19). |
I

Su questi concetti, espressi dall’on. Nenni, I’ Avantil » torna ad insi- |
stere anche in data 3 luglio con quanto serive a commento della risolu- | !
zione del CC del PCUS sulle origini e le conseguenze del enlto della per- \
sonalita, che la forza di Stalin, ciog, « fu quella di sfruttare un errore fon- |
damentale che prevalse nel P. C. (bolscevieo) dopo le morte di Lenin. |

« Soppressi gli aliri partiti, cioé la democrazia fondate sulla pluraliti
l dei partiti, si soppresse anche la democrazia all’interno del partito. Elimi-

nati gli altri partiti, dai menscevichi ai socialisti rivoluzionari, con il con- |

5 ‘ corso del P.C. (b), eliminate le correnti interne nel P.C. (b), con il con- |

I corso dei suoi seguaci e talvolta dei suoi avversari che riusci a metiere

I "uno contro Ualtro, fu facile a Stalin, che nel corso di questa operazione |

aveva accumulato un immenso poiere personale, eliminare anche la demo-

crazia all’interno della sua corrente, rimasta unica forza legale nel par-
tito e nello Stato.

« Ecco perché riteniamo che il processo di democratizzazione in URSS

|
|
!‘
(18) A. NaroLy, ert. cit., (p. 319). i |
(19) P. Nenni, art. cit., (pp. 343-44). il
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sara completo ed efficace solo se al ritorno alle legalita, alla Costituzione,
si accompagneré coraggiosamente il ritorno alla liberta di opinione » (20).

Anche la dichiarazione approvata dalla Direzione del P.S.I
a conclusione dei suoi lavori e pubblicala in data 6 luglio,
contiene una chiara presa di posizione su questo problema.
La revisione in corso in URSS, dice tale dichiarazione, «non si '
pud esaurire nella condenna delle degenerazioni del potere, av-
venute sotto la direzione slalinioma, non pud arrestarsi al ritorno |
alla direzione collegiale, non pud appagarsi delle riabilitazioni
e di metodi pit tolleranti. Essa deve investire l'organizzazione ‘
politica del potere, trasfondere i principi di libertd nelle istitu- ‘
zioni, nei metodi di governo, nel costume, dare ampie caranzie
democratiche ai cittadini nei loro rapperti con lo Staio» (21).

Queste critiche dei sociclisti nenniemi, pit qualificate di
quelle che potrebbero provenire ai comunist da alire forze poli-
tiche, e cid a cousa dei molteplici legami e della quasi paren-
tela che lega tra di loro i1 P.SI e il P.Cl, toccano veramente
il punto cenirale della questione. Non era solo per le notizie
dirette che glungevano sul reale ondamento interno dell'URSS
che molti osservatori spossionati si erano sempre mostrati scettict
sulla sostenza democratica del nuovo Stato scaturito dalla Rive-
luzione di Otobre, ma era anche in forza delle sue evidenti
deficienze istituzionali in ordine alla tutela delle libertd demo-
cratiche.

¢) Ricerca comunista di altre garanzie.

Queste osservazioni sull'ossenza di democraticity nsll'ap-
parato sovielico, e quesll suggerimenii di riforme isfituzionali,
non solo non sono graditi ai comunisti, sia russi che italiani, ma
riescono anzi loro particolarmente scottemti. I
Il CC del PCUS, nella it citata sua risoluzione, considera le
osservazioni di questo genere come calunnie, o proclama  alta-
mente, non solo la democraticit del regime sovietico, ma anche
la sua superioritt su ogni alira forma di democrazic,
Anche I'on. Toglialti mette come punio fermo che ler societd
sovietica & «superiore», per la sua quality, alle moderne so-
cletts capitalistiche » (22), e che quindi le istiuzioni non devono
essere toccate: «la originalith di questa societd, quale essa &
uscita dalla Rivoluzione e dall'opera di costruzione economica ,
e poliica di una nuova societd socialista, io credo non possa I
non rimemere. Questa originalitt star nel sistema sovietico e nella
direzione politica del partito comunista» (23).
Quanio dlle garanzie, invece, nella sua relazione al CC del
P.CI si limita a dire che «il dibaiiito oggi & aperio nel movi-
mento comunista internazionale e in tutto il movimento socialista
e democratico », dibattito al quale anche i1 P.CL s accinge o

(20) Avanti!, 3 luglio 1956, p. 1.
(21) dvanti!, 6 luglio 1956, p. 1.

(22) P. TocriaTty, Intervista cit. (p. 113), g :
(28) P. TogriaTTi, Relazione cit. (p. 8). . i

— 478 —




Bgosto-seit. 1956 g4l. Rapporto Krusciov 6

dore un coniributo nella preparazione del suo prossimo con-
gresso (24), Nella ricerca di tali desiderate garanzie che Togliadil
compie nellintervisia a « Nuovi Argomenti», incomincia innanzi-
tutto con l'escludere, come garanzic necessaria, la molteplicita
dei partiti {25), e con l'esprimere 1o propria sfiducia sull'efficacia
dellindipendenza della magistratura (26).

Le vere goranzie. secondo Togliatt, andrebbero gquindi ricer-
cate seguendo e studiondo «le misure nucve che via via nella
Unione Sovietica si stanno _prendendo, sia dal partito che dal
governo ». E «le pil interessanti, sino ad ora, e di pin vasta
portatea, sono quelle che siabiliscono un deceniramento sempre
pitt esteso della direzione economiea... Un grado minore o mag-
giore di centralizzazione e quindi di direzione dall'alto, & dettato
dal complesso delle condizioni oggettive, ma determina un grado
magglore o minore, rigspettivamente, di vita democratica peri-
ferica » (27).

L'alira garcmzia gid fin d'ora chicramente enunciata da To-

glialli & cmecora pitt interesscmte : « Una vera garcnzia pud con-
sistere soltanto nella giusiezza degli indirizzi politici del portito
e del governo, e guesitx sl assicura con una retia vila demo-
cratica sia nel partito che nello Stato, e con un permanente e
siretto contatto con le masse popolari, in tuifi i gradi della vita
pubblica» (28). In qlire parole: una vera goranzid contro gli
chusi cntidemocratict del passato, & una retia vita democratica
nel futuro, criterio, come oan'un vede, che, oltre ad essere un
evidente circolo vizloso, pecca cnche di estrema soggeltivitd.
'''' Lunico giudice della giustezza degli indirizzi politici seguiti
continuerd ad essere il pariilo unico del passato, senza gli sti-
moli, i limiti, il controllo che gli deriverebbero dalla concorrenzd
di aliri paortiti, e persino senza quelli che gli potrebbero almeno
derivare, benché in grado minore, dall'esistenza di pitt correntl
nel suo seno. Non si deve infaiti dimenticare che cnche la
molteplicites delle correnii 3 esclusa e che cmcora ultimamente
Krusciov, interrogato dal Segretario del pertito socialista francese
Pierre Commins sulla possibiliths di permetiere «un po' di critica
all'interno del PCUS », « mal — rispose — permetteremo che una
pulce si fermi sulla nostra camicia» (29).

Concludendo, il problema delle garemzie democratiche & un
problema che, dagli slessi comunisti, & consideralo come caperto.
Sy di esso si impernieronno anzi, come ¢t dice Togliati, molte
discussioni nella preparazione del prossimo congresso del P.CL
Ma o noi sembra che dopo certi punti fermi che i comunisti
homno messo sulle superiorita del sistema sovietico, sulla demo-

(24) Ibidem.

(25) P. Tocratrr, Intervista cit. (pp. 117-18).
(26) Ibidem, pp. 119-20.

(27) Ibidem, pp. 118-19.

(28) Ibidem, p. 120.

(29) La Giustizia, 7 luglio 1956, p. 1.
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craticitys delle istituzioni gidt esistent, sull'unicitd del partito ecc.,
tale dibattito sia destinato o restare aperlo e che essi sicano per-
clo destinati, nel tentative di sfuggire dlla logica della realld e
di salvare la foccia, a feniare di chiuderlo con i poco leali
equilibrismi di parole e di frasi di cui ¢l ha gid dalo sufficienti
saggi 1'on. Togliatti.

2) 1l problema delle responsabiliié.

a) Responsabilith degli attuali dirigenti russi.

Tra le varie considerazioni che generalmente sono state fatte
in numerose sezioni e cellule della Federazione di Roma del POL,
a quanto ci dice la rivista «Rinascita», vi & anche la seguente :
« & assurdo atiribuire ol solo Stalin la responscbiliis di delitl e
violazioni della legalith socialiste che hemno assunto carattere
di massa e si sono protralti per” molti anni. Tutio il gruppo
dirigente soviefico di questo periodo sembra essere, pill o meno,
coinvolto in iale responsabilitt e, quindi, cmche i dirigenti
attuali » (30).

L'osservazione & quanto mai pertinente ed implica una cor-
responscbilits diretta da parte deali attuali dirigenti, cui l'on.
Togliatti, nell'intervista a « Nuovi Argomenti », si limita ad alin-
buire semplicemente i seguenti errori:

1° di non essersi accorti in tempo degli errori di Stalin e « di averlo
lasciato fare sino al punto in cui la correzione non era piit possibile senza
danno per tutti» (31).

2° di non essere stati sufficientemente prudenti nella « esaltazione
pubblica e solenne delle qualita di quest’uwomo ». Questo secondo errove sa-
rebbe perd riparato in parte dalla critica che gli attmali dirigenti fanno
oggi di se stessi « ma in questa critica un poco del loro presiigio va senza
dubbio perduto» (32).

Nella relazione, pit volte citata, al CC, anche Togliali ha
un accenno ad una pilt grave responsabilitd, perchs, parlomdo
dei molti problemi aperti dal rapporto Krusciov, dice che tra
questi vi & anche la questione «di cid che ha reso possibili
errori cosi gravi e soprattutte il fatto che attorno ad essi si
crecsse un consenso ed una connivenza, che giungono fino alla
corresponsabilitte di coloro che oggi li denuncicmne » (33).

I dirigenti sovietici cercono naturalmente di liberarsi da ogni
addebito dicendo: 1° che «coniro Stalin non cvrebbero trovato
appoggio nel popolo: peggic un simile aitacco sarebbe stato
giudicato come un attacco all'edificazions del socialismo o come
un attentato all'unitd del partito e di tutte lo Stato, particolar-
mente pericoloso mnelle condizioni dell'accerchicmento capitali-
stico»; 2° che «certi errori e deficienze sembraveno meno  si-
anificativi sullo sfondo di immense vittorie »; 3° che molti errori

(30) A. NaroLr, art. cit. (p. 319).

(31) P. Tocriarry, Intervista cit. (p. 122),
(82) Ibidem, p. 125.

(33) P. TosriaTTi, Relazione cit. (p, 8).
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« divennero noti solo piu tardi, cioé dopo la sua morte » (di
Stalin) (34).

Qi tradia, com's evidente, di scuse deholi; di scuse di queslo
fipo anche gli epurali fascisti ne avrebbero potuto addurre

. parecchie; comungue esse NoOD polremno mai giustificare il pa-

ido e servilistico loro atteggiamento nei confronti del dittatore
SCOMPCrso.

b) Responsabilita dei dirvigenti del P.C.L

Una certa responsabilité la riconesce anche lo stesso Toglialli,
benché si preoccupi perd subito di limitarla: « esiste perché noi
cbbiamo accettato, senza critica, una posizione fondamentalmente
fulsa circa l'inevitabile inasprimento della lotta di classe con il
progresso della societtr socialista, teoria che era stata enunciata
da Stalin e dalla quale derivarono terribili violazioni della lega
lith sociclisla. Esiste una nosira responsabilite enche di avere
ceccetiato e introdotio nella nostra propaganda, il culto della per-
sona di Stalin» (35).

Quemto ai deliti e dlle degenerazioni del sistema stalinicmo,
Togliati cdduce linverosimile scusc: <« dei fatti che oggi ven-
gono denunciati noi non avevamo & non polevamo avere nozione
adleuna» (36), e addirittura «non li potevame nemmeno immar-
ginare » (37).

i tratta di una scusa davvero inverosimile, poiche, per
quento lo riguarda persondlmente, non & possibile che il leader
dei comunist itcliani, vissuto ionio fempo in Hussia e stato canche
membro del Presidium del Comintemm, e che per di piti con Stalin
ha avulo canche contatti personcli, ignorasse cid che oogni attento
osservatore del mondo libero conosceva ormai da lunga data,
e cioé che Stalin era un feroce tiranno.

Nella sua intervista concessa al « Corriere della Sera» (38), Isasc
DEUTSCHER, il noto e autorevole biografo di Stalin e di Troizki, afferma
che Togliatti conosceva i segreti dello stalinismo assai meglio di Krusciov
negli anni decisivi, che furono quelli prima del 1930, quando il dittatore si
affermo al potere. Tn quegli anni Krusciov era ancora un membro qua-
lunque del partito comuunista, mentre Togliatti, conosciuto allora sotto il
nome di Ercoli, era gid uno dei capi del Comintern, ¢ impiegava tutta
la sua influenza in favore di Stalin nella lotta che questi conduceva contro
i suoi rivali (Trotzki, Bukarin, Kamenev, Zinoviey). « Quando Krusciov
incomincid a salire nelle gerarchie la possibilita di agire contro Stalin
era assai pitt limitata ». Secondo Isaac Deutscher quindi la responsabilita
di Togliatti sarchbhe «assai pilt rilevante » di quella di Krusciov.

1. conoscenza della vera natura dello stalinismo da parte di Togliatii
& confermata anche dalle critiche che ancora nel 1928, durante il con-
gresso del Comintern che in quell’anno si svolse a Mosca, mosse ai metodi
staliniani, critiche che furono raccolie e stenografate «da uno dei pre-
senti, il quale trasmise il testo cosi compilato a Trotzlki, allora in esilio

(34) I'Unitd, 4 luglio 1936, p. 6.

(35) P. TooLATTI, Relazione cit. (p. 8).

(36) P. Tocuiarti, Intervista cit. (p. 137).

(37) P. TocriaTti, Relazione cit. (p. 8).

(38) Il Corriere della Sera, 19 giugno 1956, p. 1.
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ai confini del Turchestan. Adesso il rapporto... & compreso nell’inearta-
mento n° 18 degli archivi Trotzki depositati all’universita di Harvard negli
Stati Uniti, a disposizione degli studiosi ».

Nonostante quesie critiche Togliotii servi sempre [edelmente Stalin
anche quando si trattava di una politica shagliata (Tsaac Deutscher cita
qualche caso concreto): era la politica di Stalin e questo bastava perche
egli si piegasse a eseguirla.

ALLINEAMENTO SULLE NUOVE POSIZIONI

Per potere pil facilmenie oftenere l'allineamento di tulle le
loro forze sulle nuove posizicni, pill efficacemente dissipare la
perplessitt degli amici e pill sicuramente prevenire certl fasti-
diosi attacchi degli avversari, i dirigenti del P.CIlL, con abils
mossa tattica, hemno ritenuto opportuno, in questa circostanza :
1° aprire il partitc ad una ceria libertr di eritica (critica incorag-
giata e nello stesso tempo disciplinata dal dibattito sui problemi
del XX congresso del PCUS, che & gitt in corso e che prepara
I'VIII congresso nazionale del P.CL); 2° sottolineare certe nuove
teorie, sviluppi e rilocchi dottrinali gid emersi nel corso del
XX congresso del PCUS o giuslificati dal nuovo corso politico
che in tale congresso & stato inaugurato.

1) Criliche e dibattito precongressuadle.

Abbiamo visto, in occasione del Rapporto Krusciov, fiorire tra
i comunisti italioni le prime critiche ‘indirizo dell'Unione So-
vietica, e cid ha provocato in noi una cerla SOIpresa e merc-
viglia: troppo eravamo abituati alle loro pitt impensate e diffi-
cili contorsioni e ai loro pili audaci funambulismi nel tentativo
di adattarsi ai numerosi e repentini voltafaccia della politica so-
vietica, per pensare che questa volta le cose sarebbero procedute
diversamente.

Li avevamo, ad esempio, sentiti ineggiare entusiasticamente a Tito,
quando Tito era gradito a Mosca, 1i avevamo visii trasformarsi in suoi
nemici aperti e dichiarati, quando egli cadde in disgrazia di Stalin, e 1i
abbiamo visti finalmente tornare a rispolverare I'antica amicizia al primo
accenno di una riconciliazione con i sucecessori di Stalin.

Nel caso Stalin, perd, il volicfaccia sovietico & stato troppo,
clamoroso, e la rofture con il pussato, medicmie il rapporto di
Rrusciov, iroppo violenta e bruiale, perché cnche questa volta
T'adattamento del PCI polesse essere facile e immediato, e l'al-
lineamento di tutte le sue forze sulle nuove posizioni, una delle
manovre tante volte ripetule. .

Vi sono state quindi delle critiche ed & la prima volta che
esse appaiono in discorsi ufficiali e nella slampa del partito.

Sarebbe stato pericoloso sofocare la gronde delusione e il
profondo maleontento suscitato nella massa dalle terribili rive-
lazioni ontistalinicne, e dare agli avversar una insuperabile pro-
va di supina soggezione e passiva rassegnazione ol nuovi indi-
rizzi di Mosca. I dirigenti del P.C.I. hanno giustamenle ritenuto
misura pit taitica e psicologicamente pit indovinata permettere
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quindi lo sfogo di qualche crilica e, a scanso di sorprese e i
degenerazioni della critica stessa, aprire un « diballite largo e ‘f
intenso » (39) che la critica momtenesse eniro determinati binari

e la conducesse allo scopo desiderato: l'allineamento sulle

[ nuove posizioni.

|
\
|
Non vogliamo dire con gquesto che le critiche del dibaitiito in corso \
siano tutte destinate a mettersi in riga con D'intervento di quell’operaio, \
) ‘ citato da « Vie nuove », il quale disse: «menire la borghesia non si &
mai fatta Pautocritica per tuiti gli eccidi e i terrorismi suoi, eppure
esiste do quasi due secoli. L'URSS esiste do appena quarant’anni, ma !
gia vuole dire basta agli eccidi e alle illegalita. Qui, secondo me, c’¢ f
la superiorita del socialismo sulla borghesia» (40). E’ certo perd che I
Porientamento del dibattito dovrd essere costruttivo; dovrd poriare cioe |
a trangugiare e a digerire la nuova e amara pillola. |
|
|
J

2) Rilievi doitrinali.

‘ Erano necessari anche alcuni rilievi sulla dottrina marxista
i per facilitare l'allineamento dei comunisti, per spuntare cualche
1 arma nelle mani degli avversari e per ovviare alla nefasia im-
i pressione, causata dal rapporto Krusciov, e che avrebbe potuto |
pregiudicare l'avemzater del comunismo in Italia, quasi che an-
che I'Tialia fosse destinata a percorrere la slessa via di menzo-
gne, di violenze e di somgue percorsa doll’'Unione Sovietica,
Ecco dllora l'on. Togliaiti affannarsi a spiegare :
|

1° che dagli ultimi fatti deriva, « senza dubbio, non solo la neces-
— sitd, ma il desiderio di una sempre maggiore autonomia di giudizio » per
il P.C.L nei confronti del P.C.U.S. (41);
2° che «il modelo sovietico non pud e non deve pili essere
obbligatorio » (42), perché «il melodo democralico, nella lotta
per il socialismo e nell'avanzata verso di esso acquista odggl
quel rilievo che nel passalo non poté sempre avere. Si possono
clod ottenere determincii e grondi risultati nella marcia verso il
socialismo senza abbondonare questo metodo democratico, se-
guendo vie diverse da quelle che sono siate batiute e quasi ob-
bligatorie nel possato, evilando le rtotture e le asprezze che
allora furono necessarie (43); l
||

societd socialista mell'Unione sovietica, « contencre diretlive per risolvere
tutte le questioni che si possono presentare oggi a noi e ai comunisti di
altri paesi..» si vanno creando cosi « diversi punti o centri di orienta-
mento e di sviluppo. Si crea quello che ho chiamato, nell’intervista che
avete letto, un sistema policenirico..» (44);

4° che anche il problema della diltatura del proletariato
ve ripensalo, perché cnche nella teoria che su tale questione
sostennero Marx ed Engels e che fu sviluppata da Lenin (che
ciod «l'apparato dello Stato borghese non pud servire per co-

3° che non potendo D’esperienza compiuta nella costruzione di una ‘
|
i
l

F (39) PUnita, 28 giugno 1956, p. 1. | (42) Ibidem, p. 139. :
L. (40) Vie Nuowve, 28 giugno 1956 p. 6. | (43) P. TocLiaTti, Relazione cit. I

| (41) P, TocriaTri, Intervista cit. | (p. 7). |

(p. 138). (44) Ibidem, p. 7. |

I
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struirs una socletd socialista. Questo apparato deve essere dalla
classe operaia spezzato e distrutto, sostituito dall'apparato dello
Stato  proletario ») « & evidente che correggiamo qualche cosa»
quando « affermicmo che & possibile una via di avemzala verso
il socialismo non solo sul terreno democratico, ma emche utiliz-
zando le forme parlamentari» (45);

5° che, conseguentemente, « ammettiamo’ senza difficoltts che
in una societd dove si costruisce il soclalismo possano esserci
diversi partiti.. » (46); ecc. ecc.

Belle parole, anche queste, in quamto succedono al linguag-
gio che fino a ieri hanno parlato i comunisti e, cmecora piu
eloquentemente, 1 loro fatti, 1& dove essi sono gilunt al potere;
belle parole ma che non offrono dleuna goranzia,

CONCLUSIONE

L'on. Togliatti nell'intervista a « Nuovi Argomenti» ammetie
che la socletd sovietica sia giunta a certe forme di degenerazione,
nello stesso tempo perd sostiene «che la linea seguita nella co-
struzione soclalista continud a essere giusta», «che la sostanza
del regime socialista non andd perdula» e che «questa societd
memteneva il suo {ondamentale carattere democratico », e cade
cosi in una contraddizione, che la sensibilith del sovietici, parti-
colarmente punta sul vivo dalla parola «degenerazione », non
manca di rimproverargli nella ¢id citata risoluzione del CC -
del PCUS,

Si fratta secondo noi di degenerazione vera e propria: in-
fatti la recente risoluzione del CC del P.CL su «La lotta del
PCI per un programma di riforme politiche e sociali», dice
testualmente, che «la garanzia delle fondamentali libertr e dello
sviluppo della persona umena & elemento essenziale dslla societd
socialista». Ora la lettura del rapporio Krusciov certifica che
quesio elemento essenziale & venuio o momecare nel passaio,
e l'esome degli istituti della societt sovietica ci dice che, nono-
stante l'istaurata direzione collegicle, menca anche al presenie.
La conclusione cbbligata, quindi, e pitt che evidente, & che
oltre ad una degenerazicne del passato, abbiamo una degene-
razione che continua a verificarsi tuttore.

E' vero che i comunisti hanno aperto dei dibattiti e che stanno
conducendo delle ricerche per sanare le loro ferite e prevenire
il ripetersi degli errori; ma tali dibattii e tali ricerche sono male
orientati, e sono destinali quindi ol fallimento, perché il difetio
radicale del regime sovietico sta nell'lncapacitt della dottrina
utopistica, sulla quale & fondato, di portare il peso della realtd,
e la causa dei suoi orrori sta nella vendetta che, prima o poi,
sempre esercita il diritto naturale contro coloro che presumonoc
di calpestarne impunemente i piti fondamentali principi.

Aldo Nardelll

(45) Ibidem, p. 8. | (46) Ibidem.
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